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Buchbesprechungen

Moshe Zuckermann,
Sechzig Jahre Israel.

Die Genesis einer politischen Krise des
Zionismus,  Pahl-Rugenstein,  Bonn
2009, 166 Seiten, € 16.90.

VON LUDWIG WATZAL

Die Frage muss erlaubt sein: War noch
ein Buch zum 60. Geburtstag Israels no-
tig, das dann auch noch mit fast einjéhri-
ger Verspitung auf den Markt gekom-
men ist? Die Antwort muss Ja lauten,
weil iiber dieses Land nicht oft genug
wirklichkeitsnah geschrieben werden
kann. In diesem Sinne hebt sich das
Buch von Moshe Zuckermann, Professor
am Cohn Institute for the History and
Philosophy of Science and Ideas (TAU)
in Tel Aviv, positiv von der zahlreich er-
schienen Erbauungsliteratur zum Staats-
griindungsjubildum ab.

Die Lage, in der sich Israel nach iiber
41 Jahren Besetzung paldstinensischen
Territoriums befindet, ldsst ihm nur die
Wahl zwischen Skylla und Charybdis:
Entweder gibt Israel die Okkupation auf
und riskiert einen Biirgerkrieg, oder es
fiihrt einen Dauerkrieg, um die Beset-
zung aufrechtzuerhalten, mit der Ge-
wissheit der Entstehung eines binationa-
len Staates. Jede dieser Entscheidungen
konnte das zionistische Projekt zum
Wanken bringen, schreibt Zuckermann.

Der Autor liefert eine ungeschminkte
Bestandsaufnahme seines Landes, die so
gar nichts zu tun hat mit der ,,Israel-Ver-
kldarung®, die in den USA und Europa be-
trieben wird. Selbst das Shoah-Gedenken
werde politisch instrumentalisiert. ,,Der
israelische Zionismus rezipierte die Sho-
ah nicht als weltgeschichtliches Ereignis,
nicht als Zivilisationsbruch, nicht als das,
wofiir ein neuer, allgemeinmenschlicher
kategorischen Imperativ ,nach Ausch-
witz‘ notwendig geworden war; er unter-
warf die Rezeption der Shoah vielmehr
einzig der Logik seiner ideologischen
Bediirfnissen, der rigoros funktionellen
Zurichtung auf seine Selbstrechtfertigung
als zionistischen Staat.”

Die zahlreichen kurzen Kapitel liefern
aufschlussreiche Informationen, die man
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in anderen Publikationen iiber Israel
schmerzlich vermisst. Seien es ,,das jiidi-
sche Problem®, die Ideologie des Zionis-
mus, der Militarismus, Israel und die Di-
aspora, die Ideologie des Friedens oder
die Debatte iiber ,,Existenzrecht und
Existenz, in dem Zuckermann Folgendes
schreibt: ,Im Falle Israels dringt die
Zeit, weil das ,historische Experiment
des Zionismus‘ an einem Punkt ist, an
dem ihm die Entscheidung zur Herstel-
lung der Bedingungen fiir sein eigenes
Uberleben strukturell abgefordert wird.
Israel hat sich zweifelsfrei vom Massa-
da-Komplex zum Samson-Syndrom hin-
bewegt: Man kann die Juden nicht mehr
,ins Meer werfen‘; eher gehen alle — die
Juden und ihre Feinde — gemeinsam un-
ter. Dies hilt der Autor fiir keine
zukunftstrichtige Perspektive.

Zu den deutsch-israelischen Be-
ziehungen hat Zuckermann in ei-
nem Postskriptum nicht nur der po-
litischen Elite, sondern auch seinen
»spezial friends* von den Antideut-
schen deutliche Wort ins Stamm-
buch geschrieben. Zu Knesset-
Rede der Bundeskanzlerin merkt
der Autor an: Wenn man schon Is-
raels Sicherheit zur deutschen
Staatsrdson erkldre, so sei dies
,hohles  Gerede”“. Deutschland
habe seine ,,historische Verantwor-
tung (Juden gegeniiber) ... sechs-
millionenfach verwirkt; es kann
(an Juden) nichts ,wiedergutma-
chen‘, schon gar nicht, wenn es
meint, ,Juden‘ mit ,Israel‘ gleich-
setzen bzw. umtauschen zu diir-
fen“. Deutschland konne funktio-
nale Beziehungen zu Israel unterhalten,
,.wobei zu erdrtern wire, was fiir ein ‘Is-
rael‘ in diesem Zusammenhang gemeint
ist: das reale Israel, das unter anderem
seit iiber vierzig Jahren ein brutales Ok-
kupationsregime betreibt, ..., oder das
,Israel‘, das sich abstrakt aus der ,histo-
rischen Verantwortung‘(den ,Juden‘) ab-
leitet, daher auch als Abstraktes zur Pro-
jektionsfldche fiir Befindlichkeiten von
Deutschen geriit, die mitunter noch im-
mer nicht wissen, wo sie mit der ,Dauer-
prisentation unserer Schande‘(Walser)
hin sollen.”

Fiir die ,,Antideutschen* hat Zucker-
mann nur Mitleid tibrig. Durch ihre iiber-
spannte ,,Israel-Solidaritit®, ihr ,,abstru-
ses Fahnenschwenken* sowie ihr sonsti-
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ges ,ideologisches Getue® wollten sie
nur ihre ,,nationalen Identititsprobleme*
kompensieren. Sie einen im besten Fall
»gutwillige Ignoranten® oder eher ,,Ge-
sinnungsschmarotzer, die durch ihr
,unreflektiertes Identitits- und Befind-
lichkeitsdefizit* letztlich ,,eine regressi-
ve politische Reaktion kanalisieren, ohne
sich bewusst zu werden, dass sie durch
die Ersetzung des Antisemitismus durch
Islamophobie gerade das Andenken jener
missbrauchen und kontaminieren, in de-
ren Namen sie meinen, sprechen zu diir-
fen und derer sie sich projektiv bedienen,
um sich selbst zu setzen*.

Zuckermann antwortet auf die Be-
hauptung, in Deutschland tobe Antisemi-
tismus folgendermalien: ,,Antisemitis-

Moshe Zuckermann

mus hat es in der alten Bundesrepublik
wie im nunmehr vereinten Deutschland
immer gegeben. Er tobt nicht wieder, vor
allem aber tobt er nicht, sondern hilt sich
eben in den Grenzen jener offenbar un-
ausrottbaren Dimension, die es ihm er-
moglicht fortzuwesen, ohne aber einem
einzigen in Deutschland lebenden Juden
in den Sinn zu kommen zu lassen,
Deutschland seinetwegen verlassen zu
wollen.” Der Antisemitismus in seinen
diversen Formen sei in Deutschland ,,ein
geziigelter, weil tabuisierter Antisemitis-
mus“. Und zur Figur des ,,Antisemitis-
mus-Beauftragten” meint der Autor, dass
dies mit vielerlei zu tun habe, ,,nur nicht
mit einer vom real herrschenden Antise-
mitismus ausgehenden Bedrohung, ge-
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schweige denn mit einer ernstzunehmen-
den Absicht, diese zu bekdmpfen®.

Und zur Gleichsetzung von Antisemi-
tismus und Antizionismus schreibt Zu-
ckermann: ,,Wer noch immer nicht den
Unterschied zwischen Judentum, Zionis-
mus und Israel, mithin zwischen Antise-
mitismus, Antizionismus und Israel-Kri-
tik begriffen hat, wird zwangsldufig mit-
einander vermengen, was auseinander
gehalten gehort.” Ob dies die Religions-
funktiondre, Lobbyisten oder einzelne
Journalisten wirklich begreifen wollen,
muss offen bleiben?

Wer sich iiber Israel, seine Ideologie
und Geschichte, die tiefenpsychologi-
schen Determinanten seiner Politik und
der Besatzung und Unterdriickung der
Palidstinenser umfassend informie-
ren will, wird durch diese duferge-
wohnliche Analyse auf seine Kos-
ten kommen. Im sprachlichen Be-
reich weist das Buch einige Defizi-
te auf, die man aber schnell iiberle-
sen kann.

Heiko Flottau, Die Eiserne
Mauer.

Paliistinenser und Israelis in einem
zerrissenen Land, Ch. Links, Berlin
2009, 222 Seiten, € 16.90

VON LUDWIG WATZAL

,»Wer mauert, hat,s notig!* Zwan-

zig Jahre nach dem Fall der Berli-
ner Mauer schicken sich einige Staaten
an, ,,Wille des Unvermogens* als Lo-
sung fiir politische Probleme zu halten.
Heiko Flottau, langjdhriger Nahostkor-
respondent der Siiddeutschen Zeitung
und heute als freier Journalist in Kairo
lebend, hat ein Buch vorgelegt, das sich
mit den Hintergriinden des Mauer- und
Zaunbaus, der Fortsetzung der israeli-
schen Kolonisierung der Westbank und
dem Widerstand der Palistinenser ausei-
nandersetzt. Kurz nach Ausbruch des
,Friedensprozesses* 1993 kam der Autor
in den Nahen Osten, um vielleicht eines
Tages iiber die Griindung eines kleinen
Paldstinenserstaates berichten zu kon-
nen. Dass daraus bis heute nichts gewor-
den ist, scheint dem Umstand geschuldet
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zu sein, dass ,,Isracl die Kolonisierung
des Westjordanlandes intensiviert* habe.

Vladimir (Ze’ev) Jabotinsky’s be-
rithmter Artikel ,,The Iron Wall“ aus dem
Jahr 1923 stand Pate beim Buchtitel, ob-
gleich in dem Essay nur von einer virtu-
ellen Mauer die Rede ist, die sich auf mi-
litdrische Uberlegenheit griindete, die
uniiberwindlich fiir die Araber sein soll-
te. Die eigentliche Idee zum Bau einer
Mauer stammt nicht von den ,,Rechten®,
sondern von der Arbeitspartei, also der
,Linken“ in Israel. Ehud Barak sagte in
einem Spiegel-Online-Interview den
Satz: ,,Hohe Ziune machen gute Nach-
barn.“ (Urspriinglich stammt der Satz
von Robert Frost aus dem Jahr 1915.)
Zum eigentlichen Baumeister avancierte
jedoch Ministerprisident Ariel Sharon,
der Spiritus Rektor des Siedlungsprojek-
tes in den besetzen paléstinensischen Ge-
bieten.

Der Autor hat einige Beitrige iiber die
Auswirkungen des Mauer- bzw. Sicher-
heitszaunsbau  zusammengestellt. So
meint der ehemalige Verteidigungsmi-
nister Moshe Ahrens, dass der Bau des
Sperrwalls ein Fehler gewesen sei. Ab-
gedruckt ist auch eine Stellungnahme
des israelischen Verteidigungsministeri-
ums, die zeigt, dass die Terroranschldge
im israelischen Kernland um 90 Prozent
zuriickgegangen sind. Gleichwohl wurde
der Bau dieser Sperranlage vom Interna-
tionale Gerichtshof in Den Haag in ei-
nem Urteil vom 9. Juli 2004 als ,,vélker-
rechtswidrig* bezeichnet und dessen Ab-
bau verfiigt, der natiirlich nicht erfolgte.

Spannend sind die Ausfiihrungen
Flottaus iiber die Aussagen von Shlomo
Sand und Avraham Burg. Beide verlan-
gen von Israel, Abschied von zahlrei-
chen Mythen zu nehmen, in denen sich
das Land bequem eingerichtet habe. So
sei weder die Vertreibung aus Agypten
noch die Vertreibung aus Jerusalem nach
Sand historisch haltbar. ,,Er fordert von
Israel, seine ethnozentrische Sichtweise,
seine Haltung, Israel sei ein exklusiv jii-
discher Staat, aufzugeben.” Den israeli-
schen Paldstinenser seien die Biirger-
recht zuzubilligen. Auch Burg fordert in
einem Interview ebenso Revolutionéres:
»Wir miissen unser Monopol fiir das
Leiden aufgeben. Wir sollten aus der Er-
fahrung mit dem Holocaust viel sensib-
ler werden — auch fiir das Leiden von an-
deren. Konkret heifit das: Wenn wir sa-
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gen ,nie mehr*, miissen wir meinen ,nie
mehr* fiir alle auf der Welt, nicht nur fiir
uns.*

Flottau hat neben eigenen Beitriigen
zahlreiche fremde Stimmen zu Wort
kommen lassen, wodurch den Lesern/in-
nen die Dramatik dieses unendlichen
Konfliktes hautnah vor Augen gefiihrt
wird.
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Hajo G. Meyer, Judentum, Zio-
nismus, Antizionismus und Anti-
semitismus. Versuch einer Be-
griffsbestimmung, Frank & Timme,
Berlin 2009, 79 Seiten, € 12.80.

VON LUDWIG WATZAL

In den USA und Teilen Westeuropas fin-
det seit Jahren eine ,,Hexenjagd* auf Kri-
tiker(innen) der israelischen Regierungs-
politik statt. Sollte in den USA der ,,Hate
Crimes Prevention Act* durch den US-
Kongress verabschiedet werden, wiirde
jede Kritik am israelischen Regierungs-
handeln kriminalisiert. Die freie Mei-
nung wire dann im ,Land der unbe-
grenzten Moglichkeiten® perdu. Das
jiingste Beispiel offentlichen Mobbings
ist Charles Freeman, ein ehemaliger US-
Botschafter in Saudi-Arabien und China,
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der fiir den Job des Geheimdienstkoordi-
nators vorgesehen war. Als dies offent-
lich wurde, begann eine beispiellose Ver-
leumdungskampagne, sodass Freeman
auf die Ernennung verzichtete. In einer
offentlichen Erklidrung schrieb er iiber
die Methoden dieser ,,Hexenjagd*: ,,Die
Taktiken der Israel-Lobby stellen Hohe-
punkte der Schande und Unanstéindigkeit
dar, sie schlieBen Rufmord ebenso mit
ein wie selektive falsche Zitate, vorsitz-
liche Verfélschung der Fakten, Fabrikati-
on von Unwahrheiten und vollkommene
Missachtung der Wahrheit.“ Prominen-
testes Opfer aus dem akademischen Be-

Judentum, Zionismus, Antizionismus
und Antisemitismus

Versuch einer Begri immung

F Frank &Timme

wltliche Literatur

reich ist Norman G. Finkelstein, der auf-
grund massiven Mobbings nicht zum
Professor auf Lebenszeit ernannt worden
ist. Auch Professor Joel Kovel wurde
vom Bard College gemobbt.

Den Hintergrund dieses Meinungs-
kampfes bildet der Israel-Paléstina-
Konflikt. Konkret geht es um die Deu-
tungshoheit der Begriffe Judentum, Zio-
nismus, Antizionismus und Antisemitis-
mus. Wo eine klare Trennung geboten er-
scheint, herrschen ein begriffliches
Durcheinander und eine semantische Be-
griffsverschiebung vor, die aus einem
Kritiker des Zionismus und der israeli-
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schen Besatzungspolitik umgehend ei-
nen ,,Antisemiten” macht. Handelt es
sich aber um einen Kritiker jiidischen
Glaubens, wird dieser als ,,jiidischer
Selbsthasser” verleumdet. Um eine se-
mantische Begriffsverschiebung handelt
es sich, wenn einem Kritiker der zionisti-
schen Ideologie unterstellt wird, dieser
meine mit seiner Kritik in Wirklichkeit
,,die Juden®.

Hajo G. Meyer hat in dem vorliegen-
den Bindchen zur Kldrung der Begriffe
einen wichtigen Beitrag geleistet. Der
Autor wurde in Bielefeld geboren und
fliichtet 1939 nach Holland. 1944 wurde
er nach Auschwitz deportiert. Gott
sei Dank iiberlebte er diese Holle.
Als promovierter Physiker leitet er
bis zu seiner Pensionierung die For-
schungsabteilung bei Philips. Sein
Buch ,.Das Ende des Judentums*,
das im Melzer Verlag erschienen
ist, hat fiir einigen Wirbel gesorgt.
Er wurde als ,,Holo mit Hajo — Wie
zwei Juden den Leipziger xxx
xxxxx machen* verleumdet und
diffamiert, sodass er sich gericht-
lich dagegen zur Wehr setzte, aber
erfolglos, weil das Gericht der An-
sicht war, dass man sich dies gefal-
len lassen miisse. Das Makabere an
diesem journalistischen Schmieren-
stiick war, dass es von einem jiidi-
schen deutschen Journalisten auf-
gefiihrt worden ist.

Einleitend setzt sich der Autor
mit den verheerenden Folgen des
Holocaust und dessen Folgen fiir
Juden und Nicht-Juden auseinander
und wie die Schuldgefiihle durch
Begriffsverwirrung ~ missbraucht
werden. Sodann zeigt er auf, dass
nicht jeder Jude Zionist, nicht jeder
Zionist ein Jude und nicht jeder Antizio-
nist ein Antisemit ist. Nach Meyer sind
,JAntisemit™ und ,,Antizionist® inhaltlich
vollig verschiedene Begriffe. ,,Ein Anti-
semit ist gegen Eigenschaften von Juden,
ein Antizionist gegen Taten des zionisti-
schen Staates Israel.“ Der Unterscheid
zwischen ,einem Juden“ und ,.einem
Zionisten* sei dhnlich dem zwischen ,,ei-
nem Russen und ,einem Bolschewi-
ken®. Es gehe also um den Unterschied
zwischen einer politischen Meinung ge-
geniiber einer Regierung und der Ver-
bundenheit mit einem soziokulturellen
Erbe.
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Im Kapitel ,,Antizionismus und jiidi-
scher Selbsthass* weist Meyer auf den
Umstand hin, dass es viele Juden gab
und gibt, die Kritik am Vorgehen der is-
raelischen Regierung iiben. In diesem
Zusammenhang zitiert er Beispiele, dass
die ,,wichtigste Gruppe von jiidischen
Selbsthassern ausgerechnet unter den
Pionieren des Zionismus selbst zu finden
ist“. Wie hasserfiillt Aaron David Gor-
don die Juden charakterisiert habe, so
,.konnten es auch die schlimmsten Anti-
semiten nicht sagen“. Ein anderes Bei-
spiel fiir ,,jiidischen Selbsthass* sei ein
Gedicht von Zeev Jabotinsky aus seinem
,Betar Gesangbuch®.

Abschlieiend erinnert Meyer Israel an
das Dritte Buch Mose, in dem die Wei-
sung ergangen ist, wie mit Fremden im
eigenen Land umzugehen sei. Diese Be-
griffsklarung war tiberfillig. Es ist zu
hoffen, dass es zur Versachlichung der
Debatte beitrdgt. Ob aber alle an einer
solchen interessiert sind, darf frei nach
dem Motto ,,Warum sachlich, wenn es
auch polemisch geht bezweifelt wer-
den.

Neve Gordon, Israel’s Occupation,
University of California Press, Berkeley
2008, 318 Seiten, $ 12.95.

VON LUDWIG WATZAL

Der israelisch-paléstinensische Konflikt
ist publizistisch bis in den letzten Winkel
ausgeleuchtet. Neues ist — aufler den
schrecklichen  permanenten  Volker-
rechts- und Menschenrechtsverstoen
wie im letzten Gazakrieg — seitens Isra-
els nicht mehr zu erwarten. Umso wich-
tiger ist das Buch von Neve Gordon, Pro-
fessor fiir Politik und Regierungslehre an
der Ben-Gurion-Universitit in Beer She-
va, der die iiber 40-jdhrige Besatzungs-
politik seines Landes detailliert be-
schreibt und analysiert. Obgleich akade-
misch ausgerichtet, wendet sich das
Buch an alle, die sich noch ein Mindest-
mall an Gerechtigkeitsempfinden und
Menschenwiirde bewahrt haben.

Neve Gordon beschreibt die Ge-
schichte einer Besatzungsmacht, die
auszog ,.glitig und aufgeklirt sein zu
wollen, die aber beim 22-tdgigen Dauer-
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angriff gegeniiber einer im Prinzip
wehrlosen und gefangenen Bevolkerung
um die Jahreswende 2008/2009 als bru-
talste in den Augen der Weltoffentlich-
keit geendet hat. Dass der Verteidi-
gungsminister die Chuzpah hatte, diese
Armee immer noch ,,die moralistische
der Welt zu nennen, 16ste aulerhalb Isra-
els nur Kopfschiitteln und Unverstdnd-
nis aus.

Der Autor stellt die Frage, wie es
dazu kommen konnte. Kam es dazu,
weil Politiker oder Militdrs gewisse
Entscheidungen getroffen haben, oder
lag es an den Strukturen der Besetzung?
Gordon entscheidet sich fiir das Letzte-
re. Urspriinglich ,,funktionierte die Be-
setzung gemdB dem kolonialistischen
Prinzip“, das das Leben der Menschen
verwalten wollte, wihrend es gleichzei-
tig fiir die Ausbeutung der Ressourcen
sorgte. Bereits kurz nach dem Sechsta-
gekrieg hatte der General und spitere
Oberste Richter Meir Shamgar vorge-
schlagen, die besetzen Gebiete nicht als
solche, sondern als ,,umstrittene‘ zu be-
zeichnen, was schlieflich in den US-
amerikanischen politischen Sprachge-
brauch unter Prisident Bill Clinton Ein-
zug gefunden hat. Der ehemalige US-
Verteidigungsminister Donald Rums-
feld sprach sogar von so genannten be-
setzten Gebieten.

Verstand Israel seine Okkupation pa-
lastinensischen Landes zu Beginn noch
als eine ,,giitige Besetzung®, die nach
Moshe Dayans Diktum ,,.Don’t rule over
them, let them rather lead their own
lives* funktionieren sollte, dnderte sich
diese Methode dahingehend, die vom
Autor als eine Veridnderung von einer
,,Politik des Lebens zu einer Politik des
Todes* charakterisiert wurde. Israel
wollte durch seine Okkupation zwar die
»Braut®, aber nicht den ,,Brautpreis* be-
zahlen, das heif}t, Israel wollte das Land
ohne seine urspriinglichen Bewohner.
Auch die Beherrschung der Bevolkerung
durch ,,village leagues*, die der israeli-
schen Besetzung etwas Positives abge-
winnen konnte, sei gescheitert. Auch die
Neuauflage unter Mahmud Abbas werde
scheitern.

Gordon zeichnet ein realistisches
Bild des so genannten Friedensprozes-
ses, der auBer in den USA und Westeu-
ropa nirgends als ein solcher gesehen
worden ist, schon gar nicht in Paléstina,
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abgesehen von den davon profitieren-
den ,,village leagues®. Nach Meinung
des Autors wurde die ,,Paldstinensische
Nationale Behorde® als ein Kontrollin-
strument gegeniiber der eigenen Bevol-
kerung gegriindet. Als sie diese Funkti-
on nicht mehr erfiillen konnte, dnderte
Israel die Methoden der Kontrolle. Die
Okkupationsmacht etablierte eine Art
von ,,Fernkontrolle® durch die Einrich-
tung von ,,Kontrollpunkten* und ,,Bar-
rieren” sowie den Einsatz von F-16
Kampfbombern, Apache Kampfhub-
schraubern etc.

Die Argumente des Autors sind nicht
zu widerlegen, weil sie durch unzéhlige
Regierungs- und Militdrdokumenten
wohl begriindet sind. Sie zeigen, wie die
Besatzungsmacht nicht nur in der Ver-
gangenheit, sondern auch in der Zukunft
mit der ,,demographischen* und der ,,mi-
litarischen® ,,Gefahr einer Bevolkerung
umgehen will, der man schon jetzt kei-
nerlei Biirger- und Menschenrechte zu-
billigt. Dass es dadurch zu einer Bedro-
hung durch der Hamas kommen konnte,
iiberrascht nicht, ist sie doch auf die ,,ex-
cesses and contradictions produced by
Israel’s controlling apparatus and practi-
ces® zuriickzufiihren. Gordon bedauert
zu Recht die Konsolidierung von Hamas,
»weil sie sich extrem negativ fiir alle die-
jenigen auswirken wird, die sich fiir die
Griindung einer sikularen Demokratie in
Paldstina“ eingesetzt haben.

Neve Gordon hat in den neunziger
Jahren als Generalsekretir fiir die Men-
schenrechtsorganisation ,,Physicians for
Human Rights* gearbeitet. Schon da-
mals zeichnete er sich durch enorme Zi-
vilcourage aus. Folglich ist es nicht ver-
wunderlich, dass er ein solch iiberzeu-
gendes Buch vorgelegt hat, das schwer-
lich zu widerlegen ist. Aber wenn man
sieht, wie selbst der entsetzliche Angriff
auf die Bevolkerung des groBten ,,Frei-
luftgefdngnisses der Welt in einen
Selbstverteidigungskrieg umgedeutet
worden ist, scheinen sich die Argumente
eines israelischen Wissenschaftlers, der
sich auf die fiihrenden Menschrechtsor-
ganisationen seines Landes stiitzt, wie
ein Sturm im Wasserglas auszunehmen.
Die Analyse von 40 Jahren israelischer
Besatzungspolitik ist allen Lesern und
Leserinnen wirmstens empfohlen, insbe-
sondere der deutschen und US-amerika-
nischen politischen Elite.



