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LUDWIG WATZAL

Az Eurépai Unid
a7z euro bevezetése elbtt

Eurépz’lban sehol mdsutt nem olyan nehéz vitdt nyitni a koz6s eurdpai
pénznemrél, mint Németorszdgban. A gazdasigtudomanyi szakérték til-
nyomd része az euro bevezetésének elhalasztdsdére szall sikra, egy kisebbség
viszont nemrég euférikus és kritikdtlan nyilatkozatban foglalt illast az egysé-
ges pénznem azonnali alkalmazisa mellett. A politikai osztdly, de kiiléndsen
Helmut Kohl szovetségi kancellar és pértja, a CDU, minden eszkézzel igyek-
szik elfojtani az ezzel kapcsolatos vitdkat. Egészen mds a helyzet Franciaor-
szdgban, Olaszorszdgban és Nagy-Britannidban, ahol a politikai elit részvételé-
vel intenziv vita folyik az eurdrél. A kedvetlenség persze Németorszdgban is
érezhetd Kohl kancelldr befolyési szférdjan tdl. Néhdny tartomdnyi miniszter-
elnék, mint példdul Gerhard Schréder, Edmund Stoiber vagy Kurt Biedenkopf
maris kovetelte az egységes pénznem bevezetésének elhalasztisit. S mig pir
héttel ezelStt a politikai osztidly egyhangilag megtimadta Schrédert és
Stoibert, amikor ezt az elképzelésiiket megszell§ztették, mostanra tigy tiinik,
hogy az euro-rajongé miniszterelnsksk frontja kezd széttéredezni.

Az euro-hiv6k szerint ilyen érzékeny témdirél nem illik beszélni. A Die
Woche cimi hetilapnak adott interjijdban még Roman Herzog szvetségi elnsk
is ugy vélte, hogy az 1998-as vilasztdsi harcok idejére fel kell fiiggeszteni az
euréval kapcsolatos vitdkat. Demokricidban minden bizonnyal szokatlan clj-
rds ez, hiszen mégiscsak a német politika l1ényegbevdgé témdjirdl van szé. E
demokrécia eldtti dllapotot 1dézé§ felfogds azonban csak igen korldtozott elége-
detlenkedést viltott ki, jollehet épp egy szovetségi elndknek az lenne a felada-
ta, hogy a politikusoktdl nyiltsdgot és becsiiletességet kdveteljen a szuvereni-
tdssal szemben, s ne tiintesse fel magéit tanitémesternek az euro dolgidban. Bér
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a németek hetvendt szdzaléka ellenzi az egységes pénznem bevezetésér, ag-
godalmukat nem tiikrozi az orszdg vezetd rétege és politikai képviselete. Min-
denkit, aki az euro koriili késziilddést komoly kritikdval illeti, beszoritanak a
politikai spektrum jobb sarkiba, jéllchet ennek ahhoz semmi kéze. Tagadha-
tatlanul van a vitdnak egyfajta hisztérikus vonasa, ami Németorszdgban ltala-
ban is megfigyelhetd a politikai vitdk esetében. Természetesen ez nem politi-
kus magatartds, s jra meg tjra jogos aggodalomra ad okot kiilfsldén.

Az euro lesz az Eurdpai Unié utolsé nagy kézés miive, mieldte néhiny éven
beliil 6sszeomlana. Az egységes pénznem bevezetése nem egyesiteni fogja
Eurépét, hanem széthasitani, gazdag és szegény orszdgokra osztva a konti-
nenst. Aki Eurépa tovabbi integriciéjanak a hive, annak a valutaunié meghit-
suldsiban kell reménykednic. Ha igaz, hogy a maastrichti szerzédés Eurépa
kettészakaddsdnak dokumentuma, és mir megkstésekor politikai anakroniz-
mus volt, akkor az euro a falépit§ politika megkoronazasit jelenti. A kelet-
eurdpai dllamok belépése igy ad calendas graecas, azaz csak sohanapjin valésul-
hat meg. Az egységes pénznem csédbe juttatja a gazdag orszagokat, mikozben
a szegény orszdgoknak csupdn lényegtelen hasznuk szirmazik mindebbdl. A
pénznemeket versenyeztetés helyett szocializdljik. Ahelyett, hogy tdmogatnak
a kdzponti bankok egymés kézti konkurencidjat, monopolizdljak a pénziigye-
ket. Mirpedig politikai unié nélkiil a valutaunié nem lesz tartés, mert ez a
helyzet annyit tesz, mint fordftva iilni meg a lovat. Az euro bevezetésébdl
amigy minden orszdg profitdl, Németorszag kivételével. Még komoly kiilfldi
politikusok is tgy nyilatkoztak, hogy Németorszdgnak a valutauniéval kell
megfizetnie Gjraegyesiilésének 4rit.’ De Michelis szerint az EK egyik csticsta-
lilkozéjin a pdrizsi Elysée-palotiban Helmut Kohl szovetségi kancellar valé-
sdggal konydrgort kollégdinak, hogy mondjanak mar pozitiv véleményt az tjra-
egyesiilésrél, hiszen nehéz odadllnia a német nép elé az eurépaiak aggdlyaival.
Giulio Andreotti aztdn nagy hévvel sikra is szallt a német cgyesiilés mellett,
mire kollégdi szintén megadtdk magukat. Cserébe azonban Németorszdgnak
fel kellett dldoznia pénznemét, amit a 2+4-es targyaldsokon meg is tett.

AZ EURO BEVEZETESEVEL GYENGUL A VASARLOERG

Az curo nemcsak azt jelenti, hogy a tagillamok szdmira a térténelem sordn
cls6 fzben vezetnek be biirokratikus titon egy mesterséges valurdt, hanem
azt is, hogy czzel a valutdval sui generis cgyiitt jar egy valutareform is, noha a
politikusok ezt sziinteleniil tagadjik. Arrél van sz6, hogy mintegy harmincét
szdzalékkal gyongiilni fog a visirléers. Rdaddsul az effajea valutareform eseté-
ben a j6 pénzt rosszra cserélik. gy példaul az olasz lira a legutébbi tven év-
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ben értékének csaknem kilencvendst szdzalékir veszitette el. Egyetlen éjszaka
alatt az Osszes dllam 6sszes adéssdga euro-addssdgga vilik, ahogy az egykori
NDK fiktiv adéssdgai is egyetlen éjszaka alatt valésdgos adéssiggd viltak, jol-
lehet az NDK valutdja nem volt valuta, csupdn a szikos fogyasztdsi javakra ér-
vényes beszerzési papir. Ily médon van valami a keletnémetek érvelésében is,
akik azt mondjdk, nem azért sévarogtak negyven éven 4t a nyugatnémet mirka
utdn, hogy azt néhdny év elteltével megint fel kelljen dldozniuk valami bi-
zonytalan dolog miatt. Bdr a német dllam pénziigyei igencsak zildltak, s még
évtizedeken dt millidrdokat (150-200 millidrd mérkat) kell az 1] széverségi tar-
tomédnyokba szivattytzni, a kormdny kész tovdbbi dtutaldsokar teljesiteni Eu-
répa déli részébe — az életviszonyok kiegyenlitésének jelszavaval. Az EU madr
most is évi ncttd 6tven millidrd markdba kertil Németorszdgnak. Noha az djra-
egyesiilés 6ta a Szovetségi Koztdrsasdg jocskdn visszaesett az eurdpai jélét
skdldn, az EU-koltségvetés mintegy hetven szdzalékit & fizeti. Némely pénz-
ligyl szakértd, mint példdul Hans-Werner Sinn dgy szdmitja, hogy Némector-
szdgnak az euro kilencven millidrd mdrkédba fog keriilni. Eckkehard Wenger
szerint pedig a koltségek akdr a szdz6tven millidrd mérkdt is elérhetik. Német-
orszdg f6pénztirosi szerepét birdlni sem szabad. Az ilyesmit illetlen és Eurdpa-
ellenes dolognak tekintik. De hogy mi ebben az Eurépa-ellenesség, az a
maastrichti vezetSk titka marad.

Az curdpai kiilféld véleményét Németorszdgban az 1ij id6k divatjaként fi-
gyelmen kiviil hagyjik. Manapsig kiilongsen Nagy-Britannia és Franciaorszdg
birdlja a németek viselkedését. Egy igazsdgtalan szemrehinyds szerint Német-
orszdg domindlni akar Eurépdban. Pedig a német politikai osztily nem arra to-
rekszik, hogy domindljon a tobbi orszig felett, hanem hogy lemondjon néhany
Gjonnan timadt felel@sségérdl. A németorszdgi politikai elit a legutébbi negy-
ven évben leszokott arrél, hogy politikailag felelésen cselekedjen. Ezt a ha-
gyominyt a maastrichti korszakban is folytatni kivinja, amennyiben kézponti
fontossdgld kompetencidkat ad 4t a briisszeli biirokracidnak. Kohl kancellirnak
Belgiumban, a leuveni egyetemen tartott beszéde, melyben az eurdpai integ-
rici6 folytatdsdat hdbori és béke kérdésévé stilizilta f6l, Eurépa tébbi részén
nemcsak heves reakcidkat viltott ki, hanem teljes értetlenkedést és ijabb bi-
zalmatlansigot i1s, mivel a németek szabad akaratbél folytatott &nfeladdsdrt
senki sem képes felfogni. Kohl beszédének iizencte igy hangzott: ,Nekiink,
németeknek nem szabad hinni. Ezért kérlek benneteket, eurépai bardtaim,
kotozzetek meg minket; kdssetek gazdasigilag magatokhoz, hogy soha tobbé
ne tudjunk elszakadni s egy eurépai hibonit kirobbantani”.?

Ha Frederick Forsyth feltételezi a németekr6l, hogy az egységes valutdn
keresztiil ellendrizni akarjdk a t8bbi ecurépai dllamot, erre azt kell mondani,

63




Eurdpa: Szemle

hogy nem igy van, hiszen az Eurépai Kézponti Bankban Németorszdgnak mir
csupdn egy szavazata lesz. Hegemdnidrdl tehét sz6 sem lehet. Az orszig politi-
kai osztilya szimara merSben érthetetleniil Forsyth igy konyorog a németek-
nek: ,, Térjen vissza a régi Gtra, kancelldr dr! A németek legyenek megint né-
metek, és ne fél Burépa adéssigkezeld f6pénztirosai, csak mert 6n a bismarcki
dlom megvalésitdsira torekszik. Mi, britek itt dllunk, és varunk. Az 6nék baré-
tai, partnerei, munkatdrsai szeretnénk lenni, nem a gazdasigi alattvaléi. Ez
olyan baj? Ez németellenes?” Legszivesebben azt valaszolnank, természetesen
nem az, Forsyth tr, csakhogy a németek lelki alkatuknil fogva akarnak Eurépa
f6pénztarosai lenni. Bar Forsyth azt allitja magarél, hogy jél ismeri Németor-
szdgot, tigy tlinik, a németek tudati dllapotdrél nem sok fogalma van.

ROSSZ BIZONYITVANY

Andrcw Gimson, a Daily Telegraph tudésitéja rossz bizonyitvdnyt adott a né-
meteknek demokricidbdl, s ebben tékéletesen igaza van. ,,Kohl hazudds”
cimmel valésdgos nehéztiizérséget vonultat fel cikkében. Eszerint a Németor-
szagot korminyzé elit 6nmagit demokratikusnak tartja, de elzdrkézik a német
néptdl. A politikai osztdly szocidlpolitikdjival elhallgattatta az embereket, s az
eurdpai ligyckben olyan politikét alakitott ki, amelytél a legtobb német fél.

Gimson a legteljesebb értetlenséggel nyilatkozik arrél, hogy Bonnban
egyetlen politikus sem 4ll ki a német mérka megdrzéséért, jéllehet az amerikai
dolldr utdn mégiscsak ez a legfontosabb valuta. A szerzé élvezettel sorolja fel
Kohl politikai tévedéseit, s czekbdl arra a kvetkeztetésre jut, hogy a kancelldr
hazudés. fgy példaul gazdasigi kérdésekre mindig csak politikai vilaszokat
adott. 2000-re a munkanélkiiliek szdimat négymilliérél kétmilliéra akarja csék-
kenteni, ami minden k6zgazddszbol csak fejesévildst valt ki. Kohl azt bizony-
gatja tovibbd, hogy Németorszdg 1999-ben teljesiteni fogja a maastrichti kri-
tériumokat, s a koltségvetési hidnyt hdrom szdzalék ald szoritja, de nincs olyan
kozgazddsz, aki ezt realista elképzelésnek tartand. Ha a maastrichti feltétel-
rendszer nem dél dssze egészen 1999-re, Kohl biztositani fogja a németeket,
hogy minden rendben van, s az dllami fensébbséget tisztel§ németek czt j6
alattvalék maédjara elfogadjdk majd. Mire észreveszik, hogy megtakaritsaik le-
értékelddeek, mar késd lesz.

Gimson a hazudozisrél sz6l6 tézisér azzal is aldtdmasztja, hogy Kohl rosszul
mérte fel a német—német valutauniét, amely a pénziigyi politika szempontjibdl
katasztréfa. Kohl minden jovendslése tévesnek bizonyult. Am a kancellar
ugyanilyen gyanttlanul beszél az eurérdl, s azt virja, hogy bevezetésével megnd
a munkahelyck szdma, mellesleg pedig az 1dt, mely mindehhez vezet, megint
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csoddlatos €s fajdalommentes lesz. A, virdgzé tdjak” — akdrcsak az ) szoverségi
tartomanyok — tdvozletiiket kiildik. A londoni Z7mes 1996-ban, a dublini EU-
csdcs utdn azt irta, hogy ,,egy-egységes pénznem a német nép és a pénzpiacok
alapvetd becsapdsa drdn hozhatna jélétet és stabilitdst Eurépanak”. Ebben csak
egy olyan, gazdasigilag teljesen tapasztalatlan ember hihet, mint a szévetségi
kancelldr. Helmut Kohl gazdaségi szakértelmének hidnyit mar a volt angol mi-
niszterelnoknd, Thatcher asszony is birdlta a Gorbacsovnak nydjtandé gazdasigi
segélyprogram kapcsin. Német részrél tehit jogos kételyek vetédnek fel az curo
stabilitdsdra vonatkozd kancellari kijelentésekkel szemben.

A VALUTAUNIO ELONYEI

M iben dllnak mirmost a valutaunié elényei €s hdtrdnyai? A valutaunié tisz-
tin politikai dontés, és semmi koze a gazdasdgi sziikségszerliséghez.
Ezzel egyiitt sokkal mélyebben avatkozik be az emberek életébe, mint a vam-
unié vagy az ecurépai bels§ piac. Ha a belsd piac megkéveteli az eurét, amint
azt most allitjak, akkor miért miikodoee 1992 éra nélkiile is olyan j6I? A valuta-
unié létrehozdsiban a politikusok és a kézponti bankok miikédnek kézre,
ezért a politikusok firadhatatlanul dicsérik az euro bevezetésének elényeit.
Nézziik ezeket egyenként!

1. Allitélag ezéltal elmélyiil és megerSsodik az eurépal egyesiilési folyamat.
De mivel az egész villalkozds a nyilvinossdg becsapésin alapul, hosszi tdvon
ennek ellenkezdje fog beksvetkezni, vagyis az EU 6sszecmldsa. Eléfordulhat
tovibbi, hogy feléled a nacionalizmus, melyet épp a valutauniéval szandékoznak
kitizni.

2. A kozos pénznem illitélag megerdsiti az eurépai népek dsszetartozdsi ér-
zését, ami megint nagyon kérdéses. Osszekotni inkdbb a kultdra szokott, nem
a pénz.

3. A kozds pénznem stabilitdsa dllitélag nagyobb lesz, mint a nemzeti valu-
tdké. Ezt a stabilitdst garantdlnd az Eurépai Kézponti Bank. Csakhogy a bank
azoknak az dllamoknak és népeknek a feliigyelete ald keriil, amelyeknek az
egységes pénznem bevezetése utdn romlani fog a helyzetiik. Ezért a kézponti
bank nagyobb politikai nyomdsnak lesz kitéve, mint amilyennek a szévetségi
bank wvalaha is volt. Kiilénésen a francia miniszterelnskok, Mitterrand és
Chirac hangoztattdk mdr tobbszor is nyilvidnosan, hogy a bank képviscl&inek az
EU-kormdnyfd akaratat kell teljesiteniiik. Kétharmados t6bbséggel ez kény-
nyen el is hatdrozhatd.

4. Megsziinnek az arfolyamokkal kapcsolatos heves ingadozisok és speku-
lacidk.
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5. Eurépéban egy erds valutatdmb jon létre, amely dllitélag egyenrangl lesz
az Egyesiilt Allamokéval és Japdnéval. Az curo 8sszehasonlitdsa a dolldrral
mindenesetre sintit, mivel az amerikai szovetségi dllamokban 1791 6ta nincs
szuverén pénziigyi politika.

6. Egységes valuta esetén megsziinnek az dtviltdsok sordn ad6do, tigyneve-
zett kezelési kdltségek. EbbGl a nagyjabdl hisz-harmine millidrd mérkara becsiilt
megtakaritdsbél lehetne dllitélag munkahelyeket teremteni. A ,,megtakaritds”
azonban mér egyszazalékos inflicié esetén is Gjra semmivé vilna. Az dtdllds kole-
ségeirdl, kiilondsen a kiskereskedelemben, senki sem besz€L

7. Nagy iitem( novekedést remélnek a kozosségen beliili kereskedelemben
és a szolgiltatdsok cseréje terén.

8. Az drak jobb dsszehasonlithatésdga elényos a fogyaszték szamara.

9. A vallalatok és a szakszervezetek érzékelni fogjak a tobbi orszdg dltal ta-
masztott konkurenciit, s ez fegyelemre készteti 6ket az dr- és bérkérdésekben.
Ehhez a szakszervezetekre vonatkozdan csak annyit kell megjegyezni, hogy a
szoclilis juttatdsok leépitése az euro bevezetésével kezdddik majd el igazan.

10. A stabilitdsi kritériumok betartdsa eddig fegyelmez8en hatott az egyes
orszdgok allamhdaztartdsara. Vdrhatéan még azok az dllamok i1s, amelyek elsé
nekifutdsra nem teljesitik a stabilitdsi feltételeket, a jovében tovabbi eréfeszi-
téseket tesznek az inflicié lekiizdésére és az dllamaddssdg leépitésére. Csak
remélni lehet, hogy az egyes orszagok lakossdga ehhez tovibbra is partner lesz!

11. Megszinik az a veszély, hogy egy-egy EU-tag leértékelések révén tesz
szert kereskedelmi elényokre.

12. Az integriciés folyamatot a valutauniéval kell visszafordithatatlannd
tenni. RemélhetSleg nem éppen az euro lesz az EU felrobbantdsdnak eszkoze,
ahogy azt néhdny szakértd gyanitja.

HATRANYOK ES KOCKAZATOK

fenti elényokkel szemben az eurdpai valutauniébdl szdrmazé kockédzatok
és problémik szinte 4ttekinthetetlenek. Konkrétan nézve a kovetkezbk:

1. A valutaunid nincs bedgyazva egy politikai uniéba. A maastrichti szerzd-
dés e konstrukciés hibdja jelentds nehézségekhez fog még vezetni az EU-
illamok egymds kozti kapcsolataiban. Kohl kancellar nem tudta érvényre jut-
tatni a politikai uniéval kapcsolatos eszméjét, mivel a tébbick semmiféle
tényleges politikai kompetencidrél nem akarnak lemondani. Szamukra kezdet-
t6] fogva csak a mérka likvidéldsa volt fontos, amit Jacques Delors volt bizott-
sdgi elndk ismételten ki is jelentett. Mdr most vildgosan ldtszik, hogy az EU-
ban semmiféle haladis nem lesz to6bbé. A lényeges szuverenitdsi jogok atruhd-
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zdsdra gondolni sem lehet: Mihelyt Németorszdg feldldozta a méarkédr, mindez
hamarosan nyilvanvaléva vilik.

2. 1998-ban a dontd napon csak az dllamok kicsiny része fog megfelelni a
stabilitdsi feltételeknek. Pontosabban egyediil Luxemburg. Az idedlupikus
szandék szerint a tébbiek kiviil maradnak. Ez azzal fenyeget, hogy az Unié A- és
B-orszidgokra szakad szét. Mivel a feltételeket Németorszdg sem fogja teljesitent,
illetve megprébdlja majd manipuldlni 6ket, végiil Gorogorszdggal bezdrélag min-
denki egyiitt lesz. Milyen jogon tagadjdk meg akkor a belépést az tigynevezett
mediterran klubtél? Spanyolorszdg és Portugdlia mar bejelentette, hogy semmi-
féle tdimogatdsrél nem mond le, ha a kelet-curépai orszdgok csatlakoznak.

3. Kiilsnésen a németekben €l az a hit, hogy a kialkudott stabilitdsi pak-
tummal az Gj pénznem hosszt tdvon szildrd lesz. Csakhogy a koltségvetési fe-
gyelem ellen vét6kt6l nem lehet majd behajtani a kiszabott pénzbiintetéseket,
mert rengeteg a kibivé. Amit Theo Waigel pénziigyminiszter ezen a téren si-
kernck tiintet fel, az nem mis, mint egyfajta buzgémdéesing-politika. Hogyan is
lehetne egy szuverén kormdnyt, amelynek magas munkanélkiiliséggel kell
megkiizdenie a sajit orszdgdban, arra kényszeriteni, hogy millidrdos blinteté-
seket fizessen ki az EU-nak? Miér az 1996-os dublini taldlkozé utdn kérdéses
volt az, hogy a stabilitdsi paktum hatékony eszk6z lehetne-e a koltségvetési
fegyelem megszildrditdsdhoz. Az amszterdami cstics csak megerdsitette ezeket
a kételyeket. Az eredetileg eltervezett automatikus szankciékat azokkal az 4l-
lamokkal szemben, amelyek 1999-t6] nem teljesitik a feltételeket, nem szavaz-
ta meg a tobbség. Kohl nem akarta megkockédztatni a botrinyt, s 1igy déntott,
hogy az curo bevezetése fontosabb a stabilitasnal.

4. A vartnal kisebbek a gazdasdgi és valutastabilizdl6 hatdsok.

5. Azokban az orszdgokban, ahol magasak a bérek és a jirulékos koltségek —
s idetartozik Németorszag is —, a tobbi EU-4llambél érkezd olcsébb ajinlatok
hatalmas nyomdst fognak gyakorolni a fizetésekre. Er6teljes migrdciés hulldm
véarhat6, és témeges elbocsdtdsok a német munkavillalék kdrében, amint ez
mér ma is megfigyelhetd az épitSiparban. Csak 1d6 kérdése, hogy a lakossdg
meddig tdri ezt.

6. A valutauniébél kimaradé orszdgok valutdinak esetleges leértékelését
azoknak az orszdgoknak kell megfizetniiik, amelyek benne vannak a valuta-
uniéban. Az eurét lélektani és valutapolitika okokbdl nem értékelhetik le.

7. Az életviszonyok kiegyenlitését szolgdld, dgynevezett kohézids alapokat
tdlnyomérészt a németeknek kell megfizetniiik. Nagy pénzosszegek fognak
északrél délre dramlani. Manfred Borchert, a miinsteri egyetem pénzelmélet-
tandra dgy véli, hogy a valutaunié éppen annyiba fog keriilni a németeknek,
mint az egyesiilés, vagyis évi szdzotven-kétszaz milliard mérkdba. O azt tandcsol-
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ja a szovetségi kormanynak, hogy 6ntsén tiszta vizet a pohdrba, és tijékoztassa a
lakossdgot. Markus Lusser, a svijei jegybank egykori elnske nyiltan ki is fejezte
csoddlkozdsdt amiatt, hogy Kohl kancelldr az egységes pénznemmel kapcsolatos
hatalmas koltségekr6l nem ad elég felvilagositast a németeknek. Mire a valuta-
uni6 okozta katasztréfa teljes mértékben lithatéva valik, Kohl mar persze a tor-
ténelmi Oliimposz lakéja lesz, s utédainak kell megbirkézniuk végzetes politika-
ja kvetkezményeivel.

8. A valutaunié nem mtkédhet olyan tarifapartnerek nélkiil, akik egy egy-
séges valutatérségben készek kozosen feleldsséget vallalni a valuta stabilitdsa-
ért. Mivel nincsenek orszdghatdrokon 4tnyilé szakszervezetek és villalkozéi
szovetségek, a bérmegillapodésokat kétd felekes! nem varhaté nemzetkozileg
egyeztetett magatarts.

9. Az egységes pénznem elfogaddsa mindaddig kérdéses marad, amig az
egyes orszdgok lakossdga nem azonosul kellden az EU-val. Etté] azonban még
messze vagyunk. A hivatdsos eurofunkciondriusokon kiviil alig akad valaki, aki
elsGsorban eurépaiként hatdroznd meg magit.

10. Valutaunié soha nem mitkédstt még anélkiil, hogy politikdt, gazdasigot
€s tarsadalmat ne integraltak volna egyetlen kozos dllamiigyben, ami azt jelen-
ti, hogy a valutauniénak az EU-integricié megkorondzisaként kellenc létre-
jonnie. A k6z0s gazdasigi és munkaer8piaci politikdnak azonban egyeldre a csi-
rdi sem taldlhaték meg Eurépaban.

L~KREATIV KONYVELES” VAGY MANIPULACIO?

Apolitikusok fogadkozdsai, a kiadés rcklimhadjiratok és a stabilitési pak-
tum ellenére az euro irdnti bizalmat mindeddig nem sikeriilt megerégsite-
ni. Ez mdr csak azért is reménytelen villalkozdsnak téinik, mert a lakossdg ész-
revette, hogy nincs minden rendben az egységes pénznem elékészitése koriil.
Olyan orszdgok, mint Belgium, Olaszorszdg, Spanyolorszig s nem utolsésorban
a mintatanulé Németorszdg, pénziigyi fogisokkal — vagy ahogy eufemisztiku-
san mondani szokds, ,,kreativ kényveléssel” — igyekeznek 1998-as mérlegiiket
manipulalni, hogy az éhajrott klubba felvételt nyerjenek.

A francidk példdul beépitik a mérlegbe az 4llamkélesénokért jaré kamato-
kat, s rendkiviili nyereségeket kényvelnek el az 4llami hitelbanktél, a Caisse
des Depdes-tél. Ezdltal kereken tizenkét millidrd markaval cstkken az allam-
haztartasi deficit. Tovdbbi tizenegy millidrd markat kélesénéz a France Tele-
com. Ellentételezésképp az 4llam dtvesz bizonyos késébb esedékes nyugdij-
terheket a villalattél. Ily médon szeretné Pirizs az tjabb eladésodést a brutté
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hazai termék hdrom szdzaléka ald szoritani, de csak ebben az évben. Utdna
még nagyobb deficit fenyeget.

A nyugdijtizetések problémdja Damoklész kardjaként lebeg az egyes orszi-
gok koltségvetése folote. A Nemzetkozi Valutaalap egyik nyilvinosan nem
kozzétetr tanulmdnya szerint a nyugdijfizetési kotelezettségek Franciaorszdg-
ban 69, Olaszorszdgban 107, Németorszagban 122, Nagy-Britannidban 44 szi-
zalékdr teszik ki a tdrsadalmi 6sszterméknek. Ezeket a kotelezettségeket nem
szdmitottdk bele a teljes adéssdgdlloméinyba, holott mar ma r6gzitve vannak.

A belgik i1s gazdag fantdziirél tesznek tantibizonysigot. Ok nemcsak az
1997-es aranyeladdsokat irjdk maguknak jévd, hanem a nemzeti banknak az
utébbi &t évben aranybdl szarmazé nyereségeit is, ami nagyjabsl tizenkér mil-
lidrd mdrkdt tesz ki. Ehhez jon még néhdny millidrd a privatizdciébél. Az al-
lami lottétdrsasdgnak mindjirt hét évre elére kell dtutalnia nyereségét. Az il-
lami takarékpénztdr holding pedig tizszdmjegy(l cléleget tesz hozzd ehhez,
elébe menve az dllami telefontdrsasig privatizdciéjinak.

A spanyolok is manipuldljik koltségvetésiiket. A pénziigyminiszter meg-
emelt adéelSlegeket kivetel a gazdasigeél. A kévetkezd négy évben minden
dllami tizemet el kell adni. Ez 1997-ben virhatéan tizenkét millidrdot eredmé-
nyez, a kovetkez6 négy évben pedig djabb tizennyolc millidrdot. Az értékesi-
tést megeldzve a pénziigyminisztérium azonnal térélte az 4llami véllalatok
adéssdgait, igy azok mdr nem szdmitanak bele az 4llami deficitbe.

A legeredetibbek az olaszok. Az egyszeri curo-adéval, amely a bér- és j6ve-
delemadé 1,5-3,5 szdzalékos pétlékit jelenti, kereken 5,5 millidrd mérka bevé-
telre tesz szert az dllam. Ezt a pétlékot persze 1999-t8] vissza kell fizetni. To-
vidbbi kényvelési tritkkdkkel azonban papiron kériilbeliil tizenkér millidrd
mérkdval ,,gazdagodik” az dllam. fgy példdul a brutt6 hazai terméket 0,8 sziza-
Iékkal korrigaljik folfelé, mert ez az alapja az tjabb eladésoddsnak. Az olasz
korminy indokldsa tigy hangzik, hogy a széles kérben elterjedt feketemunkit
az eddigi statisztikdk sehol sem tartottik szdmon.

[:fjabban a németek, példdul Stiuble, Glos, Seiters és Lamers is 1 maastrichti
kritériumok fellazitdsa mellett emelnek sz6t, mert lagjik, hogy maguk sem tud-
Jjdk betartani Sket, hajthatatlansdgukkal pedig maguk ellen forditottdk az ésszes
tébbi eurdpai dllamot. A legfurcsabb javaslatot az SPD elnéke, Oskar Lafontaine
tette. Azt ajdnlotta, hogy kiilonboztessék meg a konjunktirdhoz igazods és a
strukturdlisan meghatérozott cladésodést. Ezeket a szdmokat azonban elébb meg
kell taldlni ahhoz, hogy meg lehessen kiilsnbéztetni ket. Karl Schiller egykori
pénziigyminiszter mér egy évtizeddel kordbban évotr attdl, hogy a német markdt
feloldjik egy curdpai valutdban, akdr ,,egy darab cukrot egy csésze tedban”. Te-
kintettel arra, hogy 1d6kézben a legfébb hatalmat jelentd népet elég sikeresen
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félrevezették a mirka megsziintetésének kovetkezményeit illetéen, kérdés,
meddig fogja a lakossdg mindezt elfogadni.

A kozgazddszok kérében szinte egysntet( vélemény uralkodik az euro ér-
telmetlenségérél. Nincs ré szitkség. Az euro nem fog tj munkahelyeket terem-
teni, legfoljebb még tobbet megsziintetni. Ha valamely térségben egy gyenge
pénznemet erdsre cserélnek, ahogy Kelet-Németorszdgban tértént, az nem
tobb, hanem kevesebb munkahelyet eredményez, sét tomeges munkanélkiili-
séghez vezet. A[Htélag az egysé€ges pénznem mellett szl az, hogy dssze kell
fogni az amerikai és #dzsiai konkurencidval szemben. Ez azonban ostobasdg.
Olyan kis orszdgok, mint Szingapur, Dél-Korea, Tajvan, a maguk megfelelen
alacsony valutamennyiségével igazi gazdasigi sikertdrténetet mondhatnak ma-
gukénak. Pedig lényegesen kisebbek, mint Eurépa édllamai. A globaliziciés
harcban azonban épp valutdik konkurencidjit hasznéljik ki versenyeldnyként.
A nagysig 6nmagdban véve még nem garantdlja a sikert, amint azt a rubel va-
lutatdmbje is mutatja. A nyilvinossig félrevezetése azt allitani, hogy egy nagy
valutatémb automatikusan jéléthez és t6bb munkahelyhez vezet.

ATALLAS VAGY REFORM?

Anémct politikai osztdly firadhatatlanul ismételgeti, hogy az 4j pénznem
bevezetése nem jelent valutareformort, csupdn 4tilldst. Ez azonban nem
cgészen igy van. Igenis egyfajta sajitos valutareformrél van szé. A stabilitdsi
paktumrdl folytatott tdrgyaldsok z{ir6s menete meglehetds kételyeket ébreszt
azirdnt, hogy Németorszdgon és Hollandidn kiviil lesz-e még egyiltalin olyan
orszag, amely az (i) pénznem stabilitdsdban érdekelt, s ennek érdekében sziik-
ség esetén dldozatot is kész hozni. Az euro bevezetése a mirkavagyonnal ren-
delkez8k szdmdra a valutareform minden jegyét magdn viseli, jéllehet ez a re-
form egy meghatdrozott idészakra terjed ki. Mar az tallds elsé fizisiban az
euro-drak jelentdsen emelkedni fognak az addigi marka-drakhoz képest. A
szolgdltaték nem a hivatalos dtvaltdsi kurzus szerint fogjak megdllapitani drai-
kat, hanem kockézati tobblettel fejelik meg Sket. Ez adminisztrativ dton nem
akadélyozhaté meg. A leértékelddés ebben a szakaszban tiz-hisz szdzalék le-
het. Ezutdn kévetkeznek a kizép- és hosszi tdva dremelkedésck, ahogy az a
legtébb EU-dllamban negyven éve megfigyelhetd. S tegyiik még hozzd, hogy
az infliciés rdta ezekben az orszdgokban szimottevéen meghaladja a némete-
két. A mérkiban elhelyezett maginmegtakaritdsoknak ezt az elsorvasztisat a
gyengébb valutdkkal valé egyestilés utdn a stabilitdsi paktum sem tudja meg-
akaddlyozni.
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Az EU tapasztalatai eddig azt mutattik, hogy egy misik tagorszdggal szem-
ben nem lehet automatikus szankcidkat érvényesiteni. Rdaddsul ha bevezetik
a németck dltal kévetelt t6bbségi szavazést, a Szévetségi Koztirsasig folyton
kisebbségben fog maradni, hiszen egyetlen mas orszdg sem 0sztja a mi stabili-
tisi elképzeléseinket. Olaszorszdgot péld4ul magas mezdgazdasdgi exportja
miatt fdjdalmas szankcidkkal sdjtottdk. Erre az olaszok ugyantigy, ahogy nem-
régiben Nagy-Britannia, addig akadalyoztik a szavazdsokat, amig a biintetést
el nem engedték nekik. Amikor az olasz lira két évvel ezelgtt meredeken esni
kezdett, a francidk magas kiegyenlitést fizettek parasztjaiknak az Eurépai
Unié kassz4jdbdl. Hogy mennyire nem tartjdk be betd szerint a térvényeket,
arra J6 példéval szolgal a Lufthansa és az Air France esete. A francidk tizendt
millidrd frankot kaptak az EU koltségvetésébdl, hogy szandljik légijaratukat.
Valéjaban az Air France a szubvenciés pénzckbdél kindl ald a Lufthansa 4rainak,
s ezzel jelent6s piaci részesedéstél fosztja meg a németeket,

Az euro bevezetése is roppant eréforrds-dtcsoportositdsokat hoz magdaval,
Németorszdg kirdra. Millidrdos veszteségek érhetik az orszdgot. A Német
Szovetségi Bank példdul a pénzteremtd hitelek nyeresége kapcsan, melyet az
Eurdpai Kézponti Banknak kell majd 4tutalni, negyvenst és kilencven millisrd
mdrka kozotti veszteséget fog elszenvedni, mig Franciaorszdg nyeresége csak
harminckilenc és &tven millidrd mirka kozoee fog mozogni, egyediil az
djraclosztisi kulcsoknak koszonheten. A Szbvetségi Bank képviseléi a targya-
ldsok e pontjdn vagy hagytik magukat becsapni, vagy egyszerfien nem figyel-
tek oda. Hogy ki fog profitdlni az euro bevezetésébdl, az most mar egyre vila-
gosabban ldtszik: nem a nép.

Annyi bizonyos, hogy az euro bevezetésével megtelik a nagybankok és mul-
tinaciondlis konszernek zsebe. Ok nagy hévvel timogatjik is az egységes pénz-
nemet. Az euro kizirélag a nagytSke gazdasdgi érdekeit szolgdlja, kiilénben nem
is lenne. Nem a felhasznilék, a munkavillalék, az adéfizetdk, a kérnyezet és a
fejléd6 orszagok érdekeird] van itt sz6. A kornyezetvédelem terén a magas szint({
nemzeti el6irdsokat leszallitjdk majd az iparbarat euronorma szintjére, hogy bele-
férjenek a nagy konszernek globalizéciés és alkalmazkodisi stratégidiba. Az egy-
séges pénznem bevezetése utdn hatalmas leépitések kovetkeznek a szocidlis Jut-
tatdsok terén. Az EU-ban ezek a maradékelv hatélya ald keriilnek. A szocidlis jut-
tatdsok leépitése mellett erételjes béresskkentések varhaték azokban az dgaza-
tokban, amelyek nem birjak majd a versenyt. Mar most el lehet képzelni, mit fog
ez jelentent: politikai radikalizdléd4st és biinbakkeresést, amely robbanékony
cleggy€ dllhat 6ssze. Eurépa szét fog esni miatta.

Az curo hivei persze mir elére rémisztd képeket festenek arrél, hogy mi
torténne, ha nem valésulna meg az egységes pénznem. /\llitélag ez pusztitd
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kovetkezményekkel jarna a ngvekedésre és a munkahelyteremtésre nézve. De
hét tulajdonképpen miért is? Ha a beruhdzdsi koltségeket nem csékkentik, a
cégek tovdbbra is Kelet-Eurépidba viszik befektetéseiket — euréval vagy anél-
kiil. Az curépai belsé piac pedig kivaléan m{iksdste eddig is euro nélkiil, a ti-
zenot kilénbozd valuta ellenére.

Milyen szerepet jitszik a német baloldal az euro-vitiban? Néhiny képvise-
1616161 eltekintve egyontetlien az euro mellett foglal 4llast. A baloldal szdmdra
az Ujracgyesités 6ta érvényben van Németorszdg megkotdzésénck dogmija.
Riaddsul a baloldal 1989 éra folyamatosan nagy dilemma4ban van, mivel elvesz-
tette utdpidjat. Kovetkezésképp Maastricht és az euro lett szdmdra a végsd
utépia. Mdr az is érdekes, hogy milyen koaliciés partnerekkel kell széba dllnia.
A skidla a konzervativ-reakcids erdktél az egykori maoistdkig terjed. Ha egy
eszméért minden vezetd politikai irdnyzat sikraszill, akkor azzal az eszmével
valami nincs rendben.

A baloldal tehdt nem jon szdmitdsba az curo ellenzéjeként. Mozdulatlanul
néz, mint kigyé a nyuszira, és megaddan virja Kohl kancelldr szavait. Ha & azt
mondja, lesz euro, akkor lesz is. Eppily fatalista médon viselkedik a német kéz-
vélemény is. Kohl jelszava az, hogy ha a tények ellene szélnak, annil rosszabb
nekik. ,,Kohl 1j nagy Németorszdga dominil az eurépai bordélyh4dzban, szuper-
hatalom az EU-ban, ha akarja a valutauniét, meg is fogja kapni. Az eurépai valu-
taunié gyarapitja és beteljesiti majd a németek hatalmat, vagyis meglesz.”*

Valéban eurépai Bismarck akar lenni Kohl, ahogy Peter Schneider iré véli?®
»A német egység megalkotdjinak dicsGsége nem clég neki. Taldn, mert ez az
egység inkdbb csak az 6lébe hullt, nem & alkotta meg, ahol pedig § alakitotta, ott
nehezen haladr elére... Ahhoz mérten, amit egyetlen politikusnak a térténelem-
kényvekkel kapcsolatos becsvdgya jelent, az eurdpai probléma mégiscsak til
siilyos és wil bonyolult” — irja Schneider. Kohl kancelldr az euro segitségével
akarja békeelképzeléseit rikényszeriteni a tébbi orszdgra. Emiatt azonban ezek
csak még jobban fognak neheztelni Németorszdgra, amint az Nagy-Britanniiban
és Franciaorszdgban maris naponta hallhaté. Csalédik, aki azt hiszi, hogy az egy-
séges pénznem megjelenésével eltlinnek az Eurépiban fenndllé ellentétek.
Csak most fognak igazin felszinre térni. Az curo nem a béke stratégidja. Ellen-
kezbleg, még inkdbb szétvilasztja majd az addigi partnereket, mert rossz 1dé-
pontban erdszakosan dsszekdt olyan dolgokat, amelyek nem tartoznak ssze.

A politikusok persze a belpolitikai fatalizmust is az egységes pénznem tit-
kos elfogaddsinak tekinuk. Az ilyesmi veszélyes illtiziénak bizonyulhat. A
politika kezdettdl fogva lebecsiilte a mérka megsziintetésének lélektani jelen-
tfségét. A mi pénziink nemcsak fizetSeszkoz, hanem 6nbizalmunk alapja is
egyuttal. A németeknek kevés kozos jelképiik van, nem biiszkék torténel-
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miikre, kultdrdjukra, csak gazdasigi teljesitd képességiikre, amely a marka ér-
tékén mérhetd le” — frja Arnulf Baring.® Baring szerint az volna a legjobb, ha az
egységes pénznemet épplgy utolérné a sors, mint ahogy 1954-ben utolérte az
Eurépai Védelmi Kézdsséget. Kohl azonban ezt nem akarja.

Ha valaki végigolvassa azt a vitdt, amely a Bundestagban a maastrichti szerzd-
dés ratifikaldsa koriil folyt, joggal szérnyed el. Tekintve, hogy miféle virdgos-
fatyolfelhds frazisok hangzottak el ebben a Némectorszdg sorsa szempontjibdl
koézponti jelentdségl tigyben, egyszerifen meg kell kérd6jelezni a képviselSk
kompetencidjit €s feleldsségtudatt. ,Minden oldalrél elhangzottak homilyos
curépai litomdsok, de alig volt vita a konkrét kildtdsokrél és veszélyekrsl.”” A
szovetségl pénziigyminiszter gy latta, hogy a valutaunidval eljon ,,az igazsagos-
sig és testvériség birodalma”. Az ellenzék részérdl sem hangzott el kritikai ész-
revétel. Csak néhdny képviseldnek volt batorsdga elutasitani a szerz8dést.

Mirmost van-c alternativija az egységes pénznemnek? Természetesen: a sta-
tus quo fenntartdsa valutapolitikai téren. Nem egységes pénznemre van sziikség,
hanem a pénznemeck konkurencidjira. A németeknek tovdbbra is az édllna érde-
kiikben, ha nyiltan beszélnénck helyzetiikrdl. Ugyscm hiszi el nekiink senki,
hogy érdekeinket kizarélag az EU-n keresztiil tudjuk érvényesiteni. Franciaor-
szdg mdr csak ebben a villalkozdsban fog részt venni. Az euro bevezetése utdn
folytatja majd sajat érdekpolitikdjir, ahogy Nagy-Britannia is ezt teszi. Hidbaval6
arra varni, hogy ez a két orszdg beleegyezik egy politikai unidba, mert az csak
tigy johet létre, ha kozponti szuverenitdsi jogokrél mondanak le. Olyan féderilis
alapon szervezddd Eurdpa, amilyen Kohl kancellar lelki szemei elétt lebeg, a leg-
tobb eurépai dllammal nem valésithaté meg. Anakronisztikus is lenne.

Minthogy Kohl kancelldr elbicstizott ,,az Eurépai Egyesiilt Allamoktsl”, az
érdekl6dd kortdrs tudni szeretné, hovd is visz az tt. Az eurépaiziléddssal nem
érhet véget. Merre vezet hit tovabb? Alternativit jelenthetne egy szoros gazda-
sdgi egytittm(ikodés az eurépai nemzetillamok kozétt, amelyek tovibbra is a
nemzetkozi politika egyediil redlis tényez6i. A német politikai osztdlynak 4llast
kellene foglalnia egy nyilt, nemzetdllami politika mellett, amely elutasit minden
nacionalizmust, s ezzel nagyobb hitelre tehetnénk szert Eurépédban. Az egymas-
sal szoros kapcsolatban dllé nemzetdllamok eurépai egyesiilése kKorszerli megfe-
leléje lehetne annak a lditomdsnal, amelyet Charles de Gaulle fejtett ki ,,a sziil6-
hazédk Eurépajardl”.

Glavina Zsuzsa forditdsa
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