37. Jahrgang Nr. 4 Dezember 1996

Eyad al-Sarraj (Iyad al-Sarrdj)

Paldstinensischer Menschenrechtler

Eyad al-Sarraj wurde am 27. April 1944 im damaligen Britischen Mandatsgebiet Pa-
listina geboren. Er ist verheiratet, hat zwei Kinder und besitzt die britische und palsti-
nensische Staatbiirgerschaft; was letztere bedeutet und wie sie sich konkret ausgestaltet,
ist augenblicklich noch unklar. Seine Schuldbildung erhielt Sarraj in Gaza nach dgypti-
schen Lehrplinen, da der Gazastreifen von 1948 bis 1967 von Agypten besetzt war.
Folgerichtig begann er sein Medizinstudium 1963 an der Medizinischen Fakultdt der
Universitit von Alexandria. Dieses schloB er 1971 mit den Abschliissen M.B. und
B.Ch. ab. Mit einem Stipendium der WHO studierte er Psychiatrie am Psychiatrischen
Institut der Universitit von London, das er mit dem Diplom (D.P.M.) abschloB. Von
1971 bis in die neunziger Jahre arbeitete er in verschiedenen medizinischen Einrichtun-
gen in Bethlehem und Gaza City. Uber acht Jahre war er Direktor des Mental Health
Service in Gaza. Insbesondere hat er sich fiir die Rehabilitation von Folteropfern einge-
setzt und versucht, sie wieder in die Gesellschaft zu integrieren. Uber die psychischen
Folgen der Folter und der israclischen Besatzungspolitik, die bei vielen Paldstinensern
zu Traumata gefiihrt haben, hat er intensiv publiziert.

Sarraj ist Mitglied zahlreicher Organisationen. So gehorte er zu den Griindungs-
mitgliedern der Arab Medical Association in Gaza. Unter anderem ist er Mitglied der
American Psychiatric Association in Washington, D.C., der World Federation of Men-
tal Health, der International Society of Political Psychology in den USA, des Rehabili-
tation and Research Center for Torture Victims (IRCT) in Dinemark sowie des Mental
Health Committee in the Palestinian Health Council in Gaza, um nur die wichtigsten zu
nennen. Er gehorte als Mitglied der palistinensischen Delegation an, die in Washington
in zehn Runden erfolglos mit den Israelis Verhandlungen gefiihrt hat. Schon frithzeitig
setzte er sich fiir die Einhaltung der Menschenrechte und fiir einen fairen Ausgleich mit
Israel ein, der allerdings in Wiirde stattfinden sollte. Es war also nur folgerichtig, daB
Sarraj die Leitung der Palestinian Independent Commission for Citizen's Rights von
Hanan Ashrawi iibernahm, als diese Ministerin fiir Hhere Bildung in der Regierung
Arafat wurde. Einen besseren Anwalt fiir Menschenrechte konnte die Organisation
nicht bekommen, die vormals von Arafat selbst genehmigt worden war. Gerade sie
sollte die sich abzeichnende Diktatur des ,,Prisidenten von Palistina™ in der Person von
Sarraj auf das schiirfste kritisieren. Darauf wird spiter noch zuriickzukommen sein.

Trotz Autonomieabkommen zwischen Israel und den Paldstinensern hat sich an
der miserablen Lage der Palistinenser und der MiBachtung ihrer Menschenrechte
durch das israelische Besatzungsregime nichts geindert.' Der FriedensprozeB hat
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aber ein neues Phanomen hervorgebracht, und zwar die Menschenrechtsverletzungen
der Paléstinenser’ durch ihre eigene Autonomieregierung. Durch die Etablierung der
paléstinensischen Behtrde hat sich die Lage der Pal4stinenser noch verschlimmert. Sie
haben es jetzt mit zwei repressiven Regimen zu tun. Die Palistinenser sind jetzt Gefan-
gene geworden zwischen Israel, ihrer eigenen Regierung und den islamischen Gruppen,
die ihre Sichtweise der Bevélkerung aufzwingen wollen. Somit hat sich die Lage der
Menschenrechte der Paléstinenser wesentlich verschlechtert. Es gibt auch hier eine sy-
stematische Verletzung von elementaren Rechten wie dem Recht auf Leben, der Ver-
sammlungs- und Redefreiheit, der friedlichen Opposition und der Sicherheit. Da Arafat
nach Auffassung der Israelis fiir Ruhe, Ordnung und Sicherheit in seinen Enklaven zu
sorgen hat, ging er sofort daran, einen umfassenden Sicherheitsapparat aufzubauen.
Seine neun Geheimdienste haben von ihrem Vorbild, dem israelischen Inlandsgeheim-
dienst Shin Bet, gelernt. So werden Paléistinenser eingeschiichtert, bedroht, willkiirlich
gefangengenommen und miBhandelt. Uber 1000 Palistinenser sind im Rahmen der
Aktionen gegen Hamas und den Islamischen Jihad verhaftet worden, ohne offiziell an-
geklagt worden zu sein, ohne daB sie einen Anwalt zu sehen bekamen. Informationen
wurden durch Folter erpréBt. Die USA und Israel driickten ihre Zufriedenheit mit
Arafats riicksichtslosem Vorgehen aus, forderten aber noch mehr von ihm.

Bisher wurden acht Paléstinenser schon vom eigenen Geheimdienst zu Tode ge-
foltert. Der achtundzwanzigjahrige Mahmud al-Dschamil erlag am 1. August seinen
Verletzungen, die ihm im Gefingnis von Nablus durch den palistinensischen Ge-
heimdienst beigebracht worden sind. Unter mysteritsen Umstinden starb am 13.
August Nahid Mujahid Dahalan im Nasr Krankenhaus in Khan Younis." Nach An-
gaben der Jerusalem Times von 2. Februar 1996 wurden im Gebiet von Bethlehem
fiinfzehn Paléstinenser vom eigenen Sicherheitsdienst schwer miBhandelt. Mehrere
Abgeordnete des ,Paléstinenserrates” verlangten die Einstellung der Folterungen von
eigenen Landsleuten. Auf der Anfang Februar abgehaltenen Konferenz iiber die La-
ge der Menschenrechte in Bethlehem wurden die Folterungen durch den Arafat-
Geheimdienst auf das schirfste verurteilt. Die Verabschiedung von Richtlinien fiir
die Behandlung von Gefangenen wurde gefordert.

Immer wieder wird im Zusammenhang mit den Folterungen von Palistinensern
der Sicherheitschef von Jericho, Jibril Rajub, genannt, der Chef des Preventive
Security Service (PSS). Er saB siebzehn Jahre in israelischen Gefingnissen, bevor er
1988 in den Libanon deportiert wurde. Auf einer Pressekonferenz im Oktober 1995
griff er die ,,politisch motivierten* Menschenrechtsaktivisten an, insbesondere den
langjdhrigen Mitarbeiter von B‘Tselem, Bassam Eid. Rajub bezeichnete ihn als
wAgenten®, der fiir die israelische Polizet arbeite. Eine solche Anschuldigung kommt
einem Todesurteil gleich. Bassam Eid und andere Menschenrechtsorganisationen be-
schwerten sich daraufhin bei Yassir Arafat, der durch seinen Sprecher erkliren lieB,
daB das Leben Eids nicht in Gefahr sei. Die Anschuldigungen Rajubs nahm aber
auch er nicht zuriick. Am 2. Januar 1996 wurde Eid aus seiner Wohnung im Fliicht-
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lingslager Shuafat in Ost-Jerusalem zur Polizeistation in Ramallah bestellt und dort
vierundzwanzig Stunden im Hauptquartier der ,Force 17* festgehalten und dann
freigelassen. Diese MaBnahme zeigt, daB die palistinensische Behorde ihre Kritiker
einschiichtern und mundtot machen will. Weiterhin ist die freie Arbeit von palisti-
nensischen Menschenrechtsorganisationen nicht mehr gewihrleistet. Rechtsanwalt
Raji Sourani vom Gaza Center for Rights and Law und Jan Abu Shakrah vom Pales-
tine Human Rights Information Center wurden kurzerhand abgesetzt bzw. zum
Riicktritt veranlaBt, weil sie es gewagt hatten, Arafats Vorgehen zu kritisieren. Letz-
tere kehrte deshalb mit ihrer Familie in die USA zuriick.

Der PSS hilt sich weder an Recht noch Gesetz. Er begeht auﬁergcncht]:chc
Straftaten, Entfithrungen, Folter und ausgedehnte und willkiirliche Festnahmen von
Paldstinensern in der Westbank. Die Opfer werden generell ,,moralischer VerstoBe*
bezichtigt wie Prostitution oder auBerehelichen Sexualverkehrs, Drogenkonsum,
Diebstahl oder Kollaboration mit israelischen Behorden. In keinem Fall wurde gegen
die Verhafteten ein Haftbefehl erlassen, noch wurden sie formal angeklagt oder hat-
ten die Gelegenheit, sich zu verteidigen. Fiir alle diese VerstoBe und Ubergriffe ist
natiirlich der PSS verantwortlich. Israel trigt aber insofern eine Mitverantwortung,
als es nach Vélkerrecht fiir die Sicherheit und das Wohlergehen der Bevélkerung
unter seiner Herrschaft verantwortlich ist. Trotz dieser Verpflichtung haben die is-
raelischen Sicherheitsdienste nichts gegen diese Ubergriffe unternommen. Dies zeigt,
daB Israel primir an seiner Souverinitit als an der Sicherheit der ihm unterstellten
Bevdlkerung interessiert ist. Es gibt Hinweise auf eine geheime Vereinbarung zwi-
schen Israels General Security Service (GSS) und dem paléstinensischen PSS. Der
Chef des PSS in der Westbank, Rajub, und Mohammed Dahlan, der den gleichen Si-
cherheitsdienst in Gaza leitet, trafen sich im Januar 1996 mit dem friiheren israeli-
schen GSS-Chef Yaacov Peri in Rom. Aus diesem Treffen ging zwar keine formale
Vereinbarung hervor, sondern man einigte sich nur auf eine Art ,,understanding”.
Diese ,,Rom-Vereinbarung” existiert de facto nicht, aber sie wird trotzdem ange-
wandt. Inzwischen arbeiten beide Geheimdienste gerduschlos und effektiv zusam-
men. Fiinfzehn ,,gesuchte Paldstinenser konnten aufgrund von PSS-Informationen
vom israelischen Geheimdienst verhaftet werden. Wie sagte der ehemalige israeli-
sche AuBenminister Ehud Barak: ,,Die Namen der Terroristen sind bekannt, die pa-
ldstinensischen Behorde muB ihnen nachgehen und sie verhaften.*

Fiir viele Paléstinenser ist die Ubernahme der israelischen Sicherheitsdoktrin nicht
ein Ausdruck von Selbstbestimmung, sondern von Niederlage und totaler Unterwer-
fung. Wenn man diese Sicherheitsdoktrin ihres rhetorischen Mantels entkleidet, ist
sie nichts weiter als die Implementierung der territorialen und militéirischen Ziele Is-
raels in den besetzten Gebieten, Der ehemalige Ministerprisident Yitzhak Rabin er-
kldrte in der Debatte um die Vertrige von Oslo im August 1993 in der Knesset: ,,We
are prepared to be party to establishing a reality whereby internal Palestinian security
will be in Palestinian hands.” Eine Woche danach lieferte er die Begriindung nach.
»The Palestinians will be better at it than we are, because they will allow no appeals
to the Supreme Court and will prevent the Israeli Association of Civil Rights from
criticizing the conditions there by denying it access to the area. They will rule by
their own methods, freeing, and this is most important, the Israeli soldiers from heav-
ing to do what they will do." Zynischer kann man meines Erachtens die Rolle, die
Arafat spielen soll, nicht beschreiben.

Insbesondere das von Arafat im Februar 1995 auf Druck der USA und Israel ein-
gerichtete Staatssicherheitsgericht ist ein Skandal. Diesem omingsen ,,Gericht* sitzen
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inkompetente Militirs vor. Es gibt keine Protokolle, die Gefangenen wissen bis kurz
vor der Verhandlung nichts iiber die Vorwiirfe, es sind keine Anwilte zugelassen,
und das Gericht tagt fast ausschlieBlich nachts, da es sich tagstber in den Fall einar-
beiten miisse, wie es der palistinensische Generalstaatsanwalt Khaled al-Qidrah nennt.
Das Gericht verhéingt drakonische Strafen, gegen die es keine Einspruchsmoglichkeit
gibt, sondern nur die Gnade Arafats. Durch dieses Gericht werden selbst die mini-
malsten Standards fiir einen fairen ProzeB verletzt. Arafat und seine Geheimdienste
ignorieren die Entscheidungen dieses Gerichts, wenn sie ihnen nicht opportun er-
scheinen. So ordnete das palistinensische Oberste Gericht am 18. August 1996 die
Freilassung von zehn Studenten an, die seit Mirz im Gefingnis in Ramallah einsit-
zen. Erfolgt ist sie jedoch nicht.*

In den autonomen besetzten Gebieten herrscht nicht Rechtssicherheit. Es herr-
schen Chaos, Willkiir, Unterdriickung und véllige Rechtsunsicherheit.’ An diesem
Zustand hat sich bis heute nichts gedndert. Thn kritisierte der paldstinensische
Psychiater Dr. Eyad al-Sarraj am 6. Mai 1996 in einem Interview mit der New York
Times," worauf er am 18. Mai von Arafats Sicherheitsdienst verhaftet worden ist.
Erst nach intensiven internationalen Protesten wurde er am 26. Mai freigelassen. Die
Untersuchungen gegen ihn gehen laut Generalstaatsanwalt Khaled al-Qidrah jedoch
weiter. Sarraj muBte ein ,,bindendes Versprechen® unterzeichnen, keine AuBerungen
gegeniiber der lokalen oder internationalen Presse abzugeben, die den Gesetzen wi-
dersprechen. Sarraj wurde erstmalig bereits am 7. Dezember 1995 von der Polizei fiir
einen Tag festgehalten, dann aber wieder freigelassen. Am 10. Juni wurde Sarraj
wieder verhaftet. Sein Aufenthaltsort blieb zuerst unbekannt. Seine Familie und sein
Amfalt Raji Sourani konnten ihn nicht sehen. Nach eigenen Angaben wurde er gefol-
tert. :

Welcher ,,Verbrechen* hatte sich Sarraj schuldig gemacht? In dem besagten In-
terview mit der New York Times sagte er: ,,Die Menschen fiihlen sich eingeschiich-
tert. Es gibt ein iiberwiltigendes Angstgefiihl. Das Regime ist korrupt, diktatorisch
und unterdriickerisch. Ich sage das mit einem Gefiihl der Traurigkeit, aber wihrend
der israelischen Besatzung war ich hundert Mal freier. Ich schrieb in der israelischen
und arabischen Presse. Heute werde ich von unserer Presse und unserem Fernsehen
boykottiert. Es gibt viele willkiirliche Verhaftungen, ohne Anklage, ohne Grund. Die
Behdrden unterhalten neun Sicherheitsdienste, jeden mit eigenen Gefingnissen.
Menschen werden systematisch gefoltert."* Zur israelischen Besatzung sagte er:
»Unter der Besatzung fiihlten wir die brutale Gewalt, aber wir fiihlten nicht die tagli-
che Erniedrigung, da wir heute von der e genen Regierung unterdriickt werden.* Sar-
raj duBerte, daB die Menschen nicht fiihlten, daB die politische Entwicklung ihnen
etwas Positives gebracht habe. ,Dieser ProzeB hat Gaza und die Westbank in ein
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neues Gefdngnis verwandelt. Prisident Arafat wird gedemiitigt; sein Volk wird ge-
demiitigt. Wir sind nicht stolz auf unsere Regierung.” Der Druck werde noch durch
die katastrophale wirtschaftliche Lage verschirft. ,,Die Menschen sind auf ihre na-
tiirlichen Instinkte zuriickgeworfen. Sie reagieren apathisch, wenn sie etwas iiber
Demokratie und Menschenrechte horen. Was sie beschiftigt, ist Brot. Die Stimmung
in Gaza ist nicht positiv. Die Menschen fiihlen sich entfremdet, deprimiert und hoff-
nungslos. Hoffnungslosigkeit ist das schlimmste Gefiihl, das man haben kann.*

Sarraj hatte sich schon seit vielen Jahren fiir einen Ausgleich mit Israel eingesetzt,
aber fiir einen , Frieden in Wiirde™. ,Die Art des Friedens, den wir haben, kommt ei-
ner totalen psychologischen Aufgabe gleich. Er ist viel schidlicher fiir den einzelnen,
als einen Krieg zu fiihren." Auch iiber die Friedensabsichten von Peres duBerte er
sich skeptisch bis enttduscht. ,,Peres gibt mir nicht das Gefiihl, als ob er fiir Frieden
sei, so wie ich ihn verstehe. Ich erwarte nicht von jemandem, der iiber Frieden redet,
daB er so viele Menschen im Libanon tétet. Wie kann er fiir Frieden sein, wenn seine
Politik die Paldstinenser so demiitigt? Er 148t ihnen noch nicht einmal Bewegungs-
freiheit.” '

Vielleicht sehnen sich die Paldstinenser und die palistinensischen Menschen-
rechtsorganisationen eines Tages nach der israelischen Besatzung zuriick, weil die
Organisationen unter Besatzung frei arbeiten konnten und sich einem weitestgehend
geregelten formaljuristischen Procedere gegeniibersahen, das sie nach auBen hin
zwar formal korrekt behandelte, sie aber trotzdem indirekt weiter diskriminierte und
unterdriickte. Der Terminus ,,befreite Gebiete" fiir die Stidte der Westbank klingt in
Anbetracht dieser Vorginge wie purer Zynismus. Immer wieder schiichtert Arafats
Polizei Journalisten und die Herausgeber von Zeitungen ein, wenn sie nicht so be-
richten, wie er es will. Proteste von Journalisten ignoriert er. Der Herausgeber der
Hamas-Zeitung, al-Watan, wurde wegen aufriihrerischer Artikel zu einer dreijdhrigen
Haftstrafe verurteilt. Immer wieder wird das Erscheinen dieser Zeitung sowie ande-
rer Presseerzeugnisse zeitweise verhindert. Gedruckte Materialien werden beschlag-
nahmt. Regierungskritisches Material darf nicht gedruckt werden. Fiir Israel und die
paldstinensische Behorde gilt: Fiir den Frieden miissen die Menschenrechte auf der
Strecke bleiben. Uberspitzt formuliert: Fiir den Frieden darf gefoltert werden, und
dies von israslischer und paléstinensischer Seite.

Trotz FriedensprozeB hat sich die Lage der Menschenrechte fiir die Paléstinenser
nicht gebessert. Was Israel betrifft, hat es nur graduelle Verdnderungen gegeben.
Nach wie vor greift das Land massiv und mit aller Hirte in das tigliche Leben der
Paléstinenser ein. Neu hingegen sind die Einschiichterung und die MiBhandlung der
Palastinenser durch ihre eigenen Landsleute. Ohne einen massiven Druck von auBen
wird sich an dieser Lage nichts dndern. Ein solcher ist weder von den USA noch der
Europdischen Union zu erwarten. Deshalb ist zu befiirchten, daB in diesem Frie-
densprozeB die Menschenrechte auf der Strecke bleiben. :
Ludwig Warzal
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