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Der vorliegende Sammelband
fafft die Vortrige eines Sympo-
siums der Alexander-von-
Humboldt-Stiftung  vom De-
zember 1984 zusammen. Ziel
dieser Tagung war es, die histo-
rische Entwicklung, die inter-
nationale Wirkung und das
theoretische  Potential  der
Frankfurter Schule zu erértern.
Wissenschaftler  unterschied-
lichster Disziplinen legten Bei-
trige aus dem Bereich Geistes-
wissenschaften vor. Die Refe-
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sionsgruppen Philosophie, Ge-
sellschaftswissenschaften und
Asthetik  gehalten.  Eréffnet
wurde das Symposium durch
Beitrige zur aktuellen Bedeuy-
tung, zur Wirkgeschichte der
Frankfurter Schule sowie deren
Beziehung zur Zagreber Philo-
sophie der Praxis.

Eingangs wurde von den Refe-
renten mit unterschiedlichen
Argumenten dargelegt, warum
man nicht von ,der* Frankfur-
ter Schule sprechen kénne. Sie
sei keine ,,Schule¥, sondern ein
skollektives und kooperatives
Projekt; das Projekt einer Fr-
neuerung und Entwicklung
einer kritischen Gesellschafts-
theorie, wie es Albrecht Well-
mer formulierte. Auch sei es
nicht legitim, das Wort ,, Frank-
furter Schule“ synonym mit
»Kritischer Theorie“ zu ver-
wenden. Diesc Einheit hat es
nach Jirgen Habermas mit
Ausnahme weniger Jahre nur in
New York gegeben. Habermas
wies in seinen drei Eingangs-
thesen auf die vielfiltige Wirk-
weise der kritischen Theorie
hin.

Kritisch wurde die Frankfurter
Schule von den Vertretern der
Philosophie der Praxis betrach-
tet. So vertrat Gajo Petrovi¢ die
These, daf das Projekt geschei-
tert sei. Nach seiner Meinung
habe man nie deutlich gemacht,
dafl man den Marxismus unter
neuen geschichtlichen Bedin-
gungen weiterentwickeln woll-
te. Eine solche schopferische
Weiterentwicklung des Marxis-
mus ist aber miflungen. Statt
dessen kam es nur zu eklekti-
schen  Kombinationen  des
ererbten Marxismus. Petrovi¢
warf den Vertretern der Frank-
furter Schule vor, das dogmati-

sche Gebiude des iiberkomme-
nen Marxismus nie wirklich in
Frage gestellt zu haben (23). In
einem weiteren Referat richtete
er heftige Angriffe gegen die
Frankfurter Schule, insbeson-
dere gegen Jiirgen Habermas
und Alfred Schmidt. Ihnen
warf er vor, die Philosophie der
Praxis despektierlich behandelt
zu haben. So habe Schmidt der
Philosophie der Praxis einen
Anthropozentrismus und ein
»Heideggerisieren“ vorgewor-
fen. Auch Habermas habe sich
diese Vorwiirfe zu eigen ge-
macht, nur auf eine etwas ele-
gantere Art und Weise (78). Pe-
trovi¢ meinte, daf§ die Frank-
furter Schule an keiner rationa-
len Diskussion mit der Philoso-
phie der Praxis interessiert war.
Er stellte die Unterschiede zwi-
schen beiden Richtungen dar,
die fiir die Praxisphilosophen
in der Destruktion der Stalin-
schen Interpretation des Marx-
schen Denkens bestand. Ha-
bermas hingegen vertrat die
Ansicht, dafl nur eine Rekon-
struktion dieses Denkens von-
noten sel.

Diese Auseinandersetzung
macht deutlich, dafl es den Pra-
xisphilosophen auf ein anders
geartetes Menschenbild und
Menschsein und auf eine neue
Lebensweise der Menschen an-

kommt,  wohingegen  die
Frankfurter Theoretiker — ins-
besondere Habermas — im

Neocvolutionismus und men-
schenfeindlichen Strukturalis-
mus verhaftet sind. Zu fragen-
bleibt, ob nicht gerade die theo-
retischen Ansitze der Kriti-
schen Theorie auch deshalb ge-
scheitert sind, weil sie die
menschliche Komponente zu
wenig mitbedacht haben? War-
um wird von seiten dieser

Theorierichtung  niemals dje
Frage nach dem Menschen-
bild  thematisiert? Implizit
liegt  den Vorstellungen
der Frankfurter Schule das
reduktionistisch-8konomisti-

sche Menschenbild des Mar-
xismus  zugrunde, das bis
heute  mitverantwortich fiir
die unzihligen Grausamkei-
ten ist, die im Namen die-
ser Lehre begangen worden
sind.

Der Sammelband bietet eine
Fiille ,schwerer Kost“, die kei-
nerlei Begeisterung  aufkom-
men liflt. Als Manko sej er-
wihnt, daf§ kein Beitrag enthal-
ten ist, der sich mit den religio-
sen Schriften Adornos und ins-
besondere Horkheimers aus-
einandersetzt. Fiir den Fach-
mann bietet der vorliegende
Sammelband ein Kaleidoskop

der wichtigsten Aspekte der

Frankfurter Schule, ~ aber ins-

gesamt gesechen nicht
Neues.
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