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Bie GRUNEN - auch eine religiose Bewegung?

ie GRUNEN und die griine Bewe-
Dgung sind ein heterogenes Konglo-
merat verschiedener weltanschaulicher
Stromungen. Sie sind das Ergebnis der
68er Kulturrevolution, die einen funda-
'mentalen Wandel des bundesrepublika-
nischen Systems herbeigefiihrt hat. Der
obrigkeitsstaatlich orientierte Deutsche
Micﬁel ist von einem narzistischen,
antiautoritiren Handlungstyp abgelost
worden. Mit der griinen Bewegungspar-
tei assoziiert man die Auseinanderset-
zungen um Kernkraftwerke und Atom-
politik,  Abriistung, _Gewaltfreiheit,
Okologie, herrschaftsfreien Diskurs,
AbschaffunF des Paragraphen 218, ega-
litdre Sozialpolitik, Pazifismus und vie-
les mehr.

In jiingster Zeit will man den GRU-
NEN auch noch das Etikett der Religion
anheften. Dies ist in der Tat so abwegig
nicht. Einige ihrer fithrenden Reprédsen-
tanten, die ihre Uberzeugungen ernst
nehmen, kommen aus pazifistisch-reli-

iosem Milieu. Sie bilden aber eine Min-

erheit innerhalb der griinen Bewe-
gungspartei. Die , Christen bei den Grii-
nen” haben wenig gemeinsam mit dem
verbiirgerlichten éhristentum oder den
Funktiondren der Amtskirche in der
Bundesrepublik. Sie reprdsentieren
auch hier das ,Anti“ des spezifischen
sozialen Milieus.

Was glauben nun die GRONEN?
Konkreter: Was glaubt die religidse
Minderheit bei den GRONEN? Wel-
ches sind ihre geistig-religiosen Wur-
zeln?  Welchen weltanschaulichen

Jberzeugungen entspringen sie? Eine
eindeutige Antwort hierauf ist nicht zu
geben. Schon im ersten Teil des Buches
wird deutlich, daR bei den GRUNEN
die unterschiedlichsten Strémungen zu
einem noch diffusen Gesamtbild zusam-
menstromen. Christa Nickels, Petra
Kelly, Eva-Maria Quistrop, Rainer
Langhans, Thomas Ebermann und Ant-
je Vollmer gewihren im ersten Teil des
von Hesse und Wiebe herausgegebenen
Bandes in personlich gehaltenen Aus-
fiihrungen Einblicke in thre Motive und
seelische Verfassung. Diese personli-
chen ,,Bekqnntpxsse‘ geben einen inter-
essanten Einblick in religios motivierte
Aktionen eines Teils der GRUNEN.
Von diesen ,religiésen GRUNEN soll-
te man jedoeh nicht zu viel erwarten. Sie

miissen in den politischen Auseinander-
setzungen z. B. gegen die , Z-Fraktion“
von Ebermann, Trampert und Genos-
sen bestehen, die mit Religion nichts am
Hut haben. DaR die griine Bewegungs-
partei ins Religios-Metaphysische ab-
driftet, kann bei der innerparteilichen
Kriftekonstellation ausgeschlossen
werden. Die ,,Bekenntnisse” geben je-
denfalls einen guten Einblick, wie reli-
giGse Sentiments in politische Aktionen
und konkretes Handeln transformiert
werden. Dies ist bei der offiziellen ,,C-
Partei” schon seit geraumer Zeit nicht
mehr der Fall.
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Der zweite Teil des Buches ist der in-
teressantere. Hier versuchen Religions-
und Sozialwissenschaftler Licht ins
weltanschauliche Dunkel der griinen
Bewe%;.m%spartei zu bringen. Die Kon-
turen bleiben jedoch schiliernd. Es wer-
den  christliche, anthroposophische,
meditativ-spirituelle, mystische, ratio-
nalistisch-kritische und ganzheitliche
(New Age) Elemente deutlich, Zusam-
men ergeben sie so etwas wie ein ,grii-
nes BewuBtsein“. Die Beitriige des zwei-
ten Teils sind sachlich und emsthaft
und tragen somit zum Abbau von Pole-
mik bei. Trennendes und Verbindendes
werden klar herausgearbeitet.

Um diese Sachlichkeit ist auch der
Beitrag von David Seeber bemiiht. Fiir
ihn sind die GRUNEN eine ,zutiefst
konservative Bewegung“ mit nach-
christlichen und postmodernen Ziigen.
Sie sind die Parte1 ,,der dritten Sikulari-
sierung®. Das heilt, der nachideologi-
sche Pluralismus formt eine Vielzahl
von subjektbezogenen Lebensstilen und
-entwiirfen, die die Objektwelt gestalten
sollen. Seeber duRert jedoch Skepsis, ob
die griinen Christen sich iiberhaupt arti-
kulieren kénnen, da dies ja selbst in der
yoffiziellen” christlichen Partei fast un-
moglich geworden ist. Kritisch setzt sich
Seeber mit der Haltung der Amtskirche
und insbesondere mit dem Zentralko-
mitee der deutschen Katholiken ausein-

ander. Die katholische Laienorganisa-
tion hat sich gegeniiber den GRUNEN
in einer Scharfe artikuliert, die sie ge-
geniiber den Gewerkschaften oft ver-
missen lieB, obwohl diese bei der Dis-
kussion um den Paragraphen 218 dhnli-
che Forderungen erhoben haben. See-
ber empfiehlt deshalb den katholischen
Funktiondren mehr Offenheit, da zwi-
schen GRUNEN und katholischer Kir-
che Ahnlichkeiten in der Struktur be-
stiinden. Seeber legt den Finger in die
offene Wunde, die beide trennt, nimlich
den Paragraphen 218. Hier wird die Wi-
derspriichlichkeit der GRUNEN am
deutlichsten. Einerseits treten sie fiir
eine Moralisierung des Rechts ein, an-
dererseits plddieren sie fiir eine extreme
Entrechtlichung des Moralischen.

Dem Verhiltnis von Religion und
grilner Politik geht auch Hans-Her-
mann Wiebe nach. Griine Politik erhebt
einen Ganzheitsanspruch; sie zielt auf
das Leben, will ein neues Modell fiir
menschliches Leben iiberhaupt sein.
Der Anspruch der GRUNEN ist somit
quasi religios.

In der Frage nach Erhaltung der
Schépfung besteht kein Dissens. Chri-
sten kénnen jedoch nicht mehr zustim-
men, wenn es um die allumfassenden
Anspriiche der GRUNEN an das Leben
geht. Das Feld des Politischen ist nicht
total. Fragen des Lebensstils sind indivi-
duelle EntscheidunFen. Ebensowenig
kann es eine ethisch losgel6ste Selbstbe-
stimmung geben. Freiheit und Verant-
wortung gehoren untrennbar zusam-
men. Der Schutz des Lebens hat Vor-
rang vor dem Selbstbestimmungsrecht
der einzelnen.

An diesem Punkt wird das Dilemma
der griinen Bewegung bzw. Partei deut-
lich.” Als Emanzipationsbewegung zol-
len die GRUNEN den Zeitstromungen
so viel Tribut, daR dies auf Kosten ihrer
Glaubwiirdigkeit geht. Die Absolutset-

.zung der Subjektivitit ist ein kleinbiir-

gerlicher Luxus postmoderner Liberti-
nage und Ausdruck eines Lebensge-
fiihls, das in unserer Organisationsge-
sellschaft und in unserem vemngtzten
staatlichen Leben wie ein Anachronis-
mus wirkt. Konnen sich die GRUNEN
diesen Anachronismus auf Dauer lei-
sten? Ludwig Watzal



