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Nahostkonflikt unter der Lupe des Psychoanalytikers

Die Israelis auf der Couch

Von Ludwig Watzal

Die Horrormeldungen aus Israel und

Palistina reiRen nicht ab. Die Spirale
von Terror und Gegenterror scheint nie-
mand ernsthaft beenden zu wollen. Der
Friedensprozess ist endgiiltig tot. Uberall
werden die Scherben dieses Prozesses
zusammen gekehrt und Ursachenfor-
schung betrieben. So auch von Ofer
Grosbard, klinischer Psychologe und
Psychoanalytiker, der in seinem Buch

. die psychologischen Besonderheiten des
Konfliktes ins Zentrum seiner Uberle-
gungen riickt.

Er setzt die israelische Gesellschaft
quasi auf die Couch und versucht, ,,vom
professionellen Standpunkt eines Psy-
chologen® mit den Mittel der Psychoana-
Iyse, Verstindnis fiir beide Seiten einzu-
fordern und Auswege aus einem Dilem-
ma aufzuzeigen, aus dem es — so scheint
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es — keine gibt. Durch das Aufzeigen der
emotionalen Seite des Konfliktes férdert
der Autor jedoch neue Aspekte zu tage,
die einen Schliissel zur Losung des Nah-
ostkonfliktes sein kdnnten.

In seinem interpersonellen Ansatz
setzt er sich mit den Vorstellungen und
politischen Uberzeugungen der verschie-
denen Gruppen auseinander. Dies macht

;auch den Charme des Buches aus. Fir
Grosbard ist der Friedensprozess im Na-
hen Osten in erster Linie ein emotiona-

ler Prozess, vergleichbar mit Wachstums- -

und Entwicklungsprozessen, die Kinder

teressenpolitik auf internationaler Ebene
sind eben doch etwas anderes als puber-
tierendes Verhalten von Kindern und Ju-
gendlichen gegeniiber ihren Eltern.

Fiir einen Israeli geht der Autor in
seinen Konzessionen gegeniiber den
Paldstinensern jedoch sehr weit. - Fiir
ihn ist ein Paldstinenserstaat eine
Selbstverstindlichkeit. Er rdumt mit so
manchem Tabu der israelischen Gesell-
schaft auf: ,Aber wir haben in unserem
paranoiden Wahn die Verfolgung als ei-
nen weiteren Beweis unserer Einzigar-
tigkeit wahrgenommen. ... Wir miissen
begreifen, dass nicht jeder die Juden
hasst und dass es in-der Welt viel Sym-
pathie fiir uns gibt.“ $

Diese Einsicht steht diametral zur
Meinung der rechtsnationalistisch-fun-
damentalistischen Kréfte in. Israel, aber
auch der zionistischen Ideologie, die da-
von ausgeht, dass alle Nichtjuden die Ju-

-den hassen. Die zionistische These, dass

alle Welt gegen ;uns“ sei, nennt Gros-
bard ,paranoid. Dass diese Paranoia
durch den Zionismus erst geschaffen
wurde, scheint dem Autor keine Kritik
an dieser Ideologie wert zu sein.

In alten Bahnen

Da fiir ihn der Zionismus der Versuch
eines Heranwachsenden ist, die schwie-
rigen Konflikte seiner Vergangenheit zu
l6sen, bleibt Grosbard letztendlich doch
ganz der Gedankenwelt dieser Stromung
verhaftet und ihr gegeniiber kritiklos. So
habe z. B. bis zum Yom-Kippur-Krieg in
allen Kriegen die Existenz Israels zur
Disposition gestanden. Dies ist natiirlich
historisch nicht ganz korrekt. Wer die
Memoiren David Ben-Gurions;, Menach-
em Begins oder Yitzhak Rabins kennt,
behauptet so etwas nicht mehr. _

Ebenso wiederholt der Autor die Be-
hauptung, dass die Syrer in der Person
ihres AulRenministers Faruk al-Shara ge-
leugnet hitten, dass sie von den Golan-
Hohen die Israelis beschossen hitten.
Grosbard sollte das 1997 in der Tageszei-
tung ,Haaretz posthum veroffentlichte
Interview von Moshe Dayan kennen, in
dem er bestdtigt hat, dass Israel diese
Angriffe bewusst provoziert habe, um
Syrien anzugreifen.

Kritisch geht der Autor auch mit der
Religion ins Gericht. Fiir Grosbard trégt
dieser Konflikt religitse Ziige. Damit
meint er, dass dieser Konflikt stark von
Trieben bestimmt und von paranoiden
Personlichkeitsstrukturen getragen wer-
de. Die unnachgiebige Haltung in der Je-
rusalem-Frage oder in Bezug auf das
Westjordanland, das die Fundamentalis-
ten Judda und Samaria nennen, habe
hier ihre Wurzeln. Da die Trennung von
Religion und Staat noch in weiter Ferne
liege, miisse man sich mit dieser noch
auseinandersetzen.



durchlaufen. So analysiert der Autor in
drei Kapiteln das jiidische Volk, den
Friedensprozess und die innerisraeli-
schen Probleme nach diesem Schema.
Er vergleicht das Verhéltnis zwischen Is-
raelis und den Paldstinensern mit einer
Eltern-Kind-Beziehung.

Grosbard will dies aber nicht als , her-
ablassend® verstanden wissen, sondern
er mochte nur eine ,vertraute menschli-
che Beziehung einnehmen, bei der eine
Seite stark und die andere schwach ist,
eine Seite groR und die andere klein".
Obgleich er fiir seine Vergleiche zum Teil
gute Argumente liefert, kdnnen sie letzt-
endlich nicht iiberzeugen. Zu unter-
schiedlich sind interpersonelle Konflikte
zwischen Eltern und Kindern von denen
des Nahostkonflikts, bei dem es um
Land geht, um das beide Parteien mit
brutaler Macht kdmpfen. Macht- und In-

Fiir Grosbard kann dieser Konflikt
nur geldst werden, wenn beide Seiten in
einem Abkommen ihre Gefiihle geach-
tet sehen. Ein Abkommen, das unter
Druck zustande komme, werde nicht
zum Frieden fithren. Hétten Ehud Ba-
rak und Bill Clinton diese Einsicht in
Camp David beherzigt, wire der Welt
die Eskalation dieses Konfliktes erspart
geblieben. Fiir einen Israeli hat Gros-
bard jedoch ein duRerst kritisches Buch
vorgelegt.
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